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México, Distrito Federal, a cuatro de junio de dos mil quince.

VIS TO para resolver el recurso de revision numero 91/2015-32,
Promovido por **xxkkkkkk tkkkkkrkioky, kil an su caracter de Presidente,
Secretario y Tesorero, respectivamente, del Comisariado del Ejido
“eekakx” - Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, en contra de la
sentencia dictada el tres de diciembre de dos mil catorce, por el Tribunal
Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en la Ciudad de Tuxpan de
Rodriguez Cano, Estado de Veracruz, dentro de los autos del juicio agrario
namero 107/2007; y

RESULTANDO:

PRIMERQ, *¥kkkikik  sokikdokiokion y kkxEkRk an g caracter de
Presidente, Secretario y Tesorero, respectivamente, del Comisariado del
Ejido “rrxreeeeir s Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, por escrito
presentado el veinte de febrero de dos mil siete, ante la Oficialia de
Partes del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en la Ciudad
de Tuxpan de Rodriguez Cano, Estado de Veracruz, demandaron del
whkkrrekk g | Heeeeek de| poblado “Hreeee Municipio de Espinal,
Estado de Veracruz, las siguientes prestaciones:

“A).- La entrega con todas sus accesiones y desocupacion de la
p arcel a **********’ n l:l m ero **********d e **********’ q u e CO rres p 0 n d e
legalmente al ejido de ********** Municipio de Coxquihui, Estado de
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Veracruz, por resolucion presidencial [sic] de fecha veintisiete de
agosto de mil novecientos treinta y cinco, deducida de la parcela
gue se encuentra amparada del acta de posesion y deslinde de la
dotacion definitiva de ejidos al poblado de *****x***x  Municipio de
Coxquihui, Veracruz, de fecha dos de agosto de mil novecientos
treintay nueve.

B).- Que se declare por sentencia firme que dicte el H. Tribunal
Unitario Agrario, respecto a la entrega y desocupacion de la parcela
de *kkkkkkkkk nljmerO *kkkkkkkkk de **********, por parte del *kkkkkkkkk DEL
POBLADOQ ****xxxx nerteneciente al Municipio de Espinal, Estado
de Veracruz; y de la ****x*xxkkx DE| EJIDQ *****x*+xxx DE| MUNICIPIO
DE ESPINAL, VER [sic]; a favor del ejido ********** perteneciente al
Municipio de Coxquihui, Veracruz, en virtud de que acreditamos en
forma fehaciente que esta parcela nos corresponde de hecho y por
derecho dictado por Resolucién Presidencial.

C).- Que por sentencia firme que dicte este H. Tribunal se decrete la
nulidad lisa y llana del supuesto ******&**" nor no reunir los
requisitos necesarios para acreditarse como tal.

D).- Que se declare por sentencia firme la falta de Personalidad
Juridica y de Patrimonio Propio que dicha fraccion de parcela en
mencidn no le corresponde al ejido *****+*+* FEgpjnal, Veracruz, por
no corresponder a la dotacion de ejidos del propio Ejidg ****xxkkkx
dictado por Resolucién Presidencial, careciendo de legitimacion
para asignar dicha fraccidn de| *****xx¥&*x qg| pobladQ *****¥rikx

E).- Que por sentencia firme, dicte este H. Tribunal Unitario Agrario
la Nulidad de Pleno Derecho para la asignacion de la parcela
*kkkkkkkkk Numero *kkkkkkkkk de *kkkkkkkkk al *kkkkkkkkk del Poblado
denominado *******x Municipio de Espinal, Veracruz.” [Legajo I, fs.
1lal?].

El Comisariado del Ejido actor funda su demanda en los siguientes

hechos:

“1.- En fecha 9 de febrero de 1918, vecinos del poblado ****x¥kikx
Coxquihui, Veracruz, solicitaron dotacién de ejidos por no disponer
de tierras, siendo turnados a la Comision Local Agraria respectiva,
donde se le dio el trAmite correspondiente en fecha 28 de febrero de
1918, publicandose la solicitud en la Gaceta Oficial del Gobierno del
Estado de Veracruz, el dia cinco de marzo del mismo afio, una vez
gue la Comision Agraria Mixta, recab6 los datos indispensables en
el poblado *****x**x+x fyeron considerados con derecho a dotacion,
visto en revision el expediente sobre dotacién del ejido se dicto la
resolucién; siendo procedente la dotacion de ejidos solicitada por
vecinos del poblado********** Coxquihui, Veracruz, con fecha quince
de marzo de ese mismo afo; con una superficie total de seiscientas
veinte hectareas y considerdndose como titulo comunal,
inscribiéndose dicha resolucién en el Registro Agrario Nacional,
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publicandose en el Diario Oficial de la Federacion, asi como en el
Periédico Oficial de Gobierno del Estado de Veracruz; resolucion
dictada por el Poder Ejecutivo de la Unién en fecha veintisiete de
agosto de mil novecientos treinta y cinco, como anexo numero
cuatro.

2.- Con fecha dos de agosto de 1939 el gjido ********** nerteneciente
al Municipio de Coxquihui, Veracruz, se da cumplimiento a la
Resolucion Presidencial de fecha veintisiete de agosto de mil
novecientos treinta y cinco, con una superficie total de ***rxkikx
levantandose el acta de posesiéon y deslinde relativa a la dotacion
definitiva de ejidos al Poblado *********  Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz, ex cantdn de Papantla, Estado de Veracruz, asi
como la constancia de posesion de fecha dos de agosto de mil
novecientos treinta y nueve, signada por el Agente Municipal del
Poblado ******xx  Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz,
certificando la entrega de la posesién de ejidos al Pobladg ***xt¥kxt*
por parte del Departamento Agrario, como anexos namero cinco y
seis.

3.- En fecha tres de marzo de mil novecientos cuarenta y uno se
procedié a levantar el acta de deslinde del ejido definitivo de
Frekkkkkx - Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, estando
presentes los integrantes del Comisariado Ejidal del mismo ejido,
asi como los propietarios afectados y vecinos de dicho ejido, asi
como los representantes del Departamento Agrario a efecto de
identificar los nuevos linderos del Ejido *********x teniendo el plano
proyecto aprobado por el Departamento Agrario. Como anexo siete
y ocho.

4.- En fecha cinco de junio del dos mil uno, se hace la primera
convocatoria, convocandose a todos los ejidatarios legalmente
reconocidos del poblado ********x Municipio de Coxquihui, Estado
de Veracruz, el dia *******  nara que asistan a la *rrwkki
llevdndose a cabo en la casa del campesino del mismo lugar, para
la terminacién del régimen de explotacion individual de las parcelas
ejidales, aprobacién de los planos parcelarios y asentamiento
humano del ejido, delimitacién, asignacion y destino de las tierras
parcelarias del ejido y del asentamiento humano, reconocimiento
de los sujetos a derecho; aceptaciéon y separacion de ejidatarios,
asignacion y reconocimiento de derechos ejidales, solicitud de
inscripciéon del acta de asamblea y plano interno del ejido al
Registro Agrario Nacional, asi como la firma del acta y clausura de
la asamblea, misma que es certificada por el Fedatario Publico
dandole cumplimiento por lo dispuesto en la Ley Agraria, anexo
numero nueve.

5.- Por lo que en fecha diez de julio del dos mil uno se lleva a cabo
la primera reunion en relacion a la primera convocatoria de fecha
cinco de junio de dos mil uno, en la casa del campesino del
Poblado *********x con motivo de la ********** gsuntos sefialados en
la fraccion VII al XIV del articulo 23, de la Ley Agraria,
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suspendiéndose por no existir el quérum legal requerido para la
instalacion vaélida de la asamblea acorddndose nuevamente la
celebracién de la asamblea en segunda convocatoria dictandose la
fecha para el dia veintiséis de julio del dos mil uno, colocandose las
cédulas correspondientes en los lugares mas visibles del ejido a
partir de su fecha de expedicion. Anexo numero diez.

6.- En fecha ***** gse |evanta el acta de asamblea ejidal en
segunda convocatoria, en el Poblado ********* de| Municipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz, con motivo de la *******x** nor |o
gue en relacion al segundo punto de la misma acta sefiala; que
existe el quérum legal requerido para la instalacién valida de la
asamblea, estando presente el Fedatario Publico asi como el
adscrito a la Procuraduria Agraria con residencia en la Ciudad de
Martinez de la Torre, Estado de Veracruz, en la cual se pone a
consideracién de la asamblea; la cancelacion del régimen de
explotacién colectiva de acuerdo como lo marca la Resolucién
Presidencial de ejidos y su cambio a régimen de explotacion
parcelario individual, por lo que es aprobado al cien por ciento de
los votos de los egjidatarios asistentes, procediéndose a exhibir el
plano interno del ejido que contiene las tierras destinadas a la zona
parcelada y del asentamiento humano, anexdndose y forman parte
integrante de la presente acta, tomandose como planos definitivos,
procediéndose a la delimitacion, asignacién y destino de tierras
ejidales, al reconocimiento del parcelamiento econdémico o de
hecho; segun el cual el ejido consta de ********* noligonos, con
ciento sesenta y tres vértices perimetrales y una superficie total de
*akkkkkkx - de  las  cuales corresponden al area parcelada
Feekkeekk -y al asentamiento humando *kxedkx - infraestructura

kkkkkkkkkk

Constando el plano con las colindancias y la simbologia utilizada,
gue refleja la delimitacién y destino y de las tierras ejidales;
procediéndose por la asamblea a realizar la asignacion de derechos
ejidales a los ejidatarios y a los sujetos reconocidos como
posesionarios a la asignacién de derechos parcelarios asi como a
los ejidatarios; y de acuerdo a la asignacion las personas que se
sientan afectadas y que constituyan un veinte por ciento o mas del
total de ejidatarios del nucleo respectivo o de oficio cuando se
presuma que la asighacion se realizé con vicios o defectos graves
0 que perturben el orden puablico el tribunal dictard las medidas
necesarias. La asignacion de tierras que no hayan sido impugnadas
en un término de 90 dias naturales posteriores a la resolucion
correspondiente de la asamblea sera firme y definitiva, (esto es en
cuanto a los puntos del| *****x*x* an gegunda convocatoria del
Poblado ********x de fecha *********** nor |0 que transcribimos en
todas y cada una de sus partes, tal como la acreditamos con la
misma, como anexo num J[sic]. 11), por lo que la asighacién de
parcelas a posesionarios del ********** celebrado en el ejido ****x*r**
Coxquihui, Veracruz, de fecha ****+**kkxx  de| anexo numero nueve
de la misma acta, se aprecia en la lista los nombres y en el punto
numerp ******xkkx que es la parcela de *****x**  con ndmero de
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parcela *****x*+x  Contandose con el folio agrario de tierras agrarias
delimitacién y destino de tierras, numero: ******** con numero de
solicitud: ****xxkxx - ingcripcion de fecha ******x*  con tipo de
operacion namero *****xrxxk - de| Registro Agrario Nacional. Por lo
gue anexamos copias fotostaticas de todos nuestros documentos,
acompafado de las originales para su previa compulsa vy
certificacion de los mismos; una vez hecho lo anterior solicitamos
se nos haga la devolucion de los originales.

7.- Por lo que hace en cuanto a la parcela de ****x** nimero
**********de **********, que Ie COI’I’eSponde al eJldO **********, una VeZ
dada la delimitacion, destino y asignacion de derechos ejidales y
titulacion de solares, como ya lo sefialamos en los puntos
anteriores de hechos de nuestra presente demanda, lo tienen en
posesidn el *rekkikkdel  Poblado denominado  *rRkkx - que
pertenece al Municipio de Espinal, Veracruz, por lo que no son
poseedores en concepto de titular de derechos agrarios por lo que
carece de todo tipo de accidn; por lo que en fecha quince de agosto
del dos mil uno demandd6 a la asamblea general de ejidatarios de
nuestro ejido ********* de Coxquihui, Veracruz, demandando las
siguientes prestaciones: 1° La asignacion a favor del patronato que
representan de ***xxxx perteneciente al ejido ********* Coxquihui,
Veracruz, dando las siguientes medidas y colindancias, al Norte
139.00 mts. y colinda con calle Aquiles Serdan de la Comunidad
reekkkkxk  Espinal, Veracruz; al Sur con 130.00 mts. con parcela de
Feekkkkkekk al Este en 134.00 mts. con parcela de ****x*xx* y g] Oeste
en 130.00 mts. con parcela de ***xxx*kxx 20 | g asignacion de la tierra
gque ocupamos, demandamos que sea, como se asighan los solares
de la zona urbana del Ejido, ya que la tierra que ocupamos, no es
para el cultivo, sino para la préactica deportiva, de la juventud
deportista de nuestra comunidad, a la cual representamos. 3°.
Demandando al Registro Agrario Nacional, para que se abstuviera
de hacer el registro de la superficie de *******x*x  nerteneciente al
Ejido ******+*x*x* de| Municipio de Coxquihui, Veracruz; por lo que en
cuanto al punto numero dos de sus prestaciones de su demanda de
fecha 15 de agosto del 2001, recibido en Oficialia de Partes de este
H. Tribunal, el dia 23 de agosto del 2001, segun folio numero 2132;
por IO que nuestra parcela **********, nljmerO **********, de *********, en
primera por acuerdo de asamblea no esta determinado para
asentamientos humanos, por lo que es contrario conforme a
derecho tal como lo sefiala la Ley Agraria, ya que de acuerdo por
asamblea y en nuestros documentos que presentamos en la
presente demanda se aprecia las ya destinadas para ese fin, que
comprende de una superficie de *******x* hectireas, **********3reas,
*eekkkkkkk centiareas, asignandole la clave uUnica catastral numero
TRk Inscrito en el Folio Agrario numerg ******+xxx " de| Registro
Agrario Nacional, por lo que es improcedente la accién que ellos
detentan, ya que no reunen los requisitos que nuestra ley sefiala
para este fin, por lo que la parcela en mencion, e| **x*xxkxxx  dg|
poblado *****x*xx = Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, lo
tienen ocupando como campo deportivo del poblado ***x*krkkx
Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, por lo que se le ha
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requerido en forma pacifica, que nos haga la entrega de la parcela
Frkkkkkkkk nimerg ¥Rkl - que lo tienen ocupando como campo
deportivo, haciendo caso omiso de nuestra peticién y llegaron al
grado de demandarnos ante este H. Tribunal, por lo que no les
asiste la razén al ********* gsi como a la Asamblea General de
Ejidatarios de ******** Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, a
gue se les haga la asignacion de nuestra Parcela ********* N(mero
Feekkkkkkk y mas aln que no estd reconocido ante la asamblea
general de nuestro ejido *******x*xx  Coxquihui, Veracruz, como
vecinos o tengan la calidad de ejidatario o titular de derechos
agrarios...

8.- En cuanto a su escrito de demanda de fecha 15 de agosto del
2001, presentado y recibido ante este H. Tribunal, en fecha 24 de
agosto del 2001, segun folio 2132, registrdndose en el libro de
gobierno y formandose expediente con numero 170/2001, como
anexo numero 12; e| *xxxxxkx da| Poblado ********** de Espinal
Veracruz, en cuanto a sus hechos, manifiestan que tienen mejor
derecho a poseer y a usufructuar, por lo que es totalmente
improcedente tal derecho que segun ellos tienen en cuanto a
nuestra parcela motivo de este asunto, ya que en nuestro ejido
dicho patronato no aporta ni da faena alguna asi como también no
han sido reconocidos como vecinos y menos aun como titulares o
posesionarios reconocidos por la asamblea general de ejidatarios
del ejido ********* nerteneciente al Municipio de Coxquihui, Estado
de Veracruz, asimismo sefialan en su demanda del segundo péarrafo
del inciso A) de hechos; que tuvieron conocimiento en relacién a la
Delimitacion, Destino y Asignacion de las Tierras Ejidales vy
Titulacién de Solares, por lo que no fue impugnado en tiempo y
forma y dado el término sefialado por la ley esto es firme y
definitivo dicha delimitacion y asignacién de las tierras ejidales y
titulacién de solares; asimismo sefialan en el B) de su demanda que
la parcela que tienen en posesion, que nos corresponde, se
encuentra despegada de la zona urbana de nuestro ejido, claro que
es tal como lo manifiestan los del **********x ng estd destinado para
asentamientos humanos tal como lo acreditamos en el punto
numero 7 de hechos de nuestra presente demanda y documentos
gue se aportan como pruebas de nuestra parte, por lo que carecen
de legitimacion tal como lo reza nuestra Ley Agraria ya que no
reinen los elementos necesarios para acreditarse como tal. Siendo
improcedentes las pruebas que aportan en su demanda y carecen
de valor probatorio para que sean adjudicados de la fraccién de la
parcela **********, nljmerO *kkkkkkkkk de *kkkkkkkkk por IO que Se Objeta
en todos y cada una de sus pruebas que fueron aportadas. Ya que
se aprecia en su escrito de su demanda que dicha fraccién que
tienen en posesion afirman que le corresponde al ejido *r**¥rxkkx
Coxquihui, Veracruz, mas no al ejidg ***x*xxkkx

9.- Por lo que la Asamblea General de Ejidatarios del Ejido *****¥x*kx
es competente para la delimitacion, asignacién y destino de las
tierras de uso comun, asi como su régimen de explotacion y el
reconocimiento de los posesionarios titulares de sus derechos
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parcelarios, por lo que es improcedente que se le haga la cesion al
reekkkkikk del Poblado ****xx*xx  perteneciente al Municipio de
Espinal, Veracruz, de la fraccidn de *******+* que corresponden al
nucleo de poblacion del ejido de *******xx* Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz, y mas adn que los miembros de| **x***xixx dg
Frekkkkkkx en nuestro ejido no son reconocidos como ejidatarios
titulares de derechos parcelarios ni como avecindados, por lo que
es improcedente que ellos se quieran adjudicar la fraccién de
parcela en mencidn, en relacion a la posesién que ellos detentan
por lo que en consecuencia debe negarsele de plano tal peticién...”
[legajo I, fs. 1 a 12].

SEGUNDO. Por auto de veinte de febrero de dos mil siete, el
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en la Ciudad de Tuxpan
de Rodriguez Cano, Estado de Veracruz, ordend formar el expediente
respectivo y registrarlo en el Libro de Gobierno bajo el nimero 107/2007;
admitio a tramite la demanda interpuesta, con fundamento en los articulos

1°y 163 de la Ley Agraria, 2, fraccién II, y 18 fracciones |, Il v VI de la

Ley Organica de los Tribunales Agrarios, ordend correr traslado a la

parte demandada, y una vez emplazada, se determind fecha y hora para

la verificacion de la audiencia de ley.

TERCERO. Por auto de treinta de mayo de dos mil siete, el
Tribunal del conocimiento ordend suspender la audiencia de ley, para que
la parte demandada ********** de| poblado “*********"" Municipio Espinal,
Estado de Veracruz, estuviera debidamente asesorada, o en su caso,
Fhrkkkkkkk @ quien designé como su asesor legal, acreditara ser profesional

del derecho con documento idéneo.

Inconforme con dicha determinacion, Raymundo Sosa Garcia, en
su caracter de asesor legal del patronato codemandado, promovio juicio
de amparo indirecto, del cual correspondié conocer al Juzgado Séptimo de
Distrito en el Estado de Veracruz, quien lo registré6 bajo el numero
315/2007 de su indice, quien por ejecutoria de veintinueve de agosto de
dos mil siete, concedié al quejoso el amparo y proteccién de la Justicia
Federal, para que se le permitiera acudir como asesor de la parte
demandada.
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Mediante proveido de treinta y uno de octubre de dos mil siete,
el Tribunal A quo en acatamiento de la ejecutoria de mérito, sefialé las
nueve horas con treinta minutos del dia veintiséis de noviembre de dos mil

siete, para que tuviera verificativo la audiencia de ley.

El veintiséis de noviembre de dos mil siete, fecha sefialada para

la celebracion de la audiencia de ley prevista por el articulo 185 de la Ley
Agraria, se hizo constar la comparecencia de la parte actora y del
codemandado Ejido “¥****x*xx" “Municipio Espinal, Estado de Veracruz, no
asi del *xxxkxx do| gjido citado, no obstante que se encontraba
debidamente notificado, razén por la cual se le tuvo por perdido su
derecho para dar contestacién a la demanda.

Acto continuo, la parte actora ratificd su escrito inicial de demanda
y el ejido codemandado “*******xxx2Municipio de Espinal, Estado de
Veracruz, por conducto de su asesor legal, dio contestacion a la misma de

forma verbal en los términos siguientes:

“...En este acto y en nombre de los integrantes del Comisariado
Ejidal aqui presente me permito dar contestacion a la falaz
infundada e improcedente demanda que endereza en contra de mis
defendidos los integrantes del Comisariado Ejidal del ejido
freekkkkxkx”  Municipio Coxquihui, Veracruz, objetando todas y cada
una de las pruebas que calza la demanda inicial incluso las
ofrecidas en este momento por el abogado de la parte actora, a la
falaz demanda agraria que contestamos oponemos como defensay
excepciones la de falta de accién y derecho, porque de la lecturay
andlisis que hacemos de las prestaciones que nos reclama éstas ya
fueron las que motivaron la litis en el juicio agrario numero 91/97,
del indice de unitario agrario [sic] ahora a su muy digno cargo, la
excepcion de falta de accién y derecho que justamente oponemos
hacemos valer porque insistimos la litis la parte actora pretende
sea motivo del controvertido namero 107/2007, donde ahora con
sentencia ejecutoria fuimos legalmente absueltos de las
prestaciones reclamadas como lo justificamos con la copia
fotostatica simples [sic] que en este acto exhibimos solicitando
respetuosamente sea compulsada con la sentencia original que
obre en el archivo de este honorable Tribunal Unitario Agrario, para
gque obre como legalmente corresponda en ese orden de ideas este
escrito defensivo acorde a lo expresado por el articulo 23 de la
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Constitucion Federal que a la letra dice: A ningun juicio criminal
debera de tener mas de tres instancias, nadie puede ser juzgado
dos veces por el mismo delito ya sea que en el juicio se le absuelva
0 condene, y cOmo en este juicio, COMO ejido y comQ ****x¥kikx dg|
poblado “****x*xxxk “Municipio de Espinal, Veracruz, ya que fuimos
legalmente absueltos, es por ello que nuestra sola estancia en esta
sala de audiencias de este unitario a su cargo viola en agravio del
ejido que representamos la garantia ya invocada.- En razon de lo
anteriormente expresado y justificado pedimos a su sefioria, se
sirva acordar en este momento la suspensién de la presente
audiencia y la terminacion del juicio en que comparecemos para en
lo posible subsanar la garantia violada, nos reservamos el derecho
a seguirnos manifestando...”.

En esa misma diligencia, el Tribunal del conocimiento de
conformidad con el articulo 185, fraccién VI, de la Ley Agraria, exhorté a
las partes a una amigable composicién, manifestando las mismas que no

existia propuesta alguna y solicitaron se continuara con el procedimiento.

Acto continuo, se procedio a fijar la litis en los términos siguientes:

“...para que se determine si resulta procedente o no, condenar al
ejido “rrexkeek - Municipio de Espinal, Veracruz a la entrega con
todas sus accesiones y desocupacion de la parcela numero
Frikkkkkkk del ejido “FrrreRkrR g declaracion de nulidad de| **xxrkkxek
de dicho e€jido, asi como la nulidad de pleno derecho de la
asignacion de la parcela *rxxskkixx gl ekt en comento y la
entrega de dicha parcela al ejido x> Municipio de
Coxquihui, Veracruz, o si en contra partida resultan procedentes o
no las excepciones y sus defensas opuestas por la parte demanda,
quienes aducen que dicha superficie ya fue materia de otro
controvertido que se siguid bajo el juicio agrario 91/97 quienes
ademas oponen las excepciones de falta de accién y de derecho en
la parte actora...”

CUARTO. Una vez, agotadas todas las etapas procesales, el

Tribunal A quo pronuncié sentencia el veinte de marzo de dos mil

nueve, conforme a los siguientes resolutivos:

“PRIMERO.- La Asamblea de ejidatarios del ejido **¥**xxkikx
Municipio de Coxquihui, Veracruz, prob6é parcialmente los
elementos constitutivos de sus pretensiones y la demandada
ASAMBLEA DE EJIDATARIOS del ejido *x*dkkkkxk g kkkkkkkik
Municipio de Espinal, Veracruz, no justific6 su defensas vy
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excepciones; el ¥xxxxeek DE| POBLADQ *“***xxkki “nerteneciente a
ese mismo Municipio, no contest6 la demanda ni ofrecio pruebas.

SEGUNDO.- Se declara que la parcela *****x*** con superficie de
*rekkkkikk es propiedad de ejido *rRrk - Municipio de Coxquihui,
Veracruz, por formar parte de las ********* de que fue dotado en
Resolucién Presidencial del veintisiete de agosto de mil
novecientos treintay cinco.

TERCERO.- Se condena a las demandadas ASAMBLEA DE
EJIDATARIOS del gjidg ***¥xxkkkx g skkkkrkikkx - Municipio de Espinal,
Veracruz, y al ***xxxx DEL. POBLADQ ‘“****xxxk» naerteneciente a
ese mismo Municipio, a desocupar y entregar a la Asamblea de
Ejidatarios del Ejido ********" Municipio de Coxquihui, Veracruz, la
parcela identificada en el plano interno del ejido actor, con el
nuamerg ***xxxxkkk - con superficie de *rx*dkxx con todas sus
accesiones.

CUARTO.- Se declaran improcedentes las pretensiones del ejido
actor, para que este Tribunal declare la inexistencia del *xxxkixkx
Rk Municipio de Espinal, Veracruz, por corresponderle a la
Asamblea de Ejidatarios de ese ejido, acordar lo correspondiente,
en virtud de que dicho patronato pertenece a ese nucleo agrario,
por consecuencia se absuelve a esa parte demandada de tales
pretensiones.

QUINTO.- Se declaran improcedentes las pretensiones del ejido
actor para que se declare nula la asignaciéon de la parcela
controvertida a favor del Patronato demandado, por Ilos
razonamientos hechos en la parte considerativa de la presente
sentencia...”

QUINTO. Inconformes con la sentencia anterior, el Comisariado y

gl Fxees “ambos del Ejido  “*** " Municipio de Espinal, Estado de

Veracruz, por escritos presentados en el Tribunal A quo el quince de abril

de dos mil nueve, interpusieron recurso de revision respectivamente, los

cuales fueron admitidos a tramite, quedando registrados en el Libro de

Gobierno del Tribunal Superior Agrario bajo el niumero 327/2009-32, quien

emitié resolucion el cinco de noviembre de dos mil nueve, bajo los

siguientes resolutivos:

“PRIMERO.- Es procedente el recurso de revisién numero 327/2009-
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32, promovido por el Comisariado Ejidal de “***x¥xxkix 1y g rkkkkkk
del mismo nombre, ambas partes demandadas en el juicio natural,
en contra de la sentencia emitida el veinte de marzo de dos mil
nueve, por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en
la Ciudad de Tuxpan, Estado de Veracruz, en el juicio agrario
numero 107/2007, relativo a la accién de restitucion.

SEGUNDO. En el presente caso, se revoca la sentencia materia de
revision referida en el punto resolutivo anterior; por las razones
expuestas en el considerando tercero de la presente sentencia...”
[Legajo I, fs. 454 a 511].

Es decir, la revocacion de la sentencia impugnada de fecha veinte

de marzo de dos mil nueve, fue para el efecto de que el Tribunal Unitario
Agrario del conocimiento, procediera a fijar de forma correcta la litis en el
juicio agrario, debiendo establecer de forma clara y especifica la materia a
gue se va a constrefiir el juicio; asimismo, en caso de gue se encontrara
concluido el juicio agrario 170/2001 del indice del Tribunal Unitario Agrario
del Distrito del Distrito 32, se debia glosar al juicio natural, la sentencia
gue se haya pronunciado en éste, debiéndose valorar los alcances y
efectos que pudiera tener en el proceso que nos ocupa; en el entendido de
gue si aun se encontraba en trdmite se tendrian que acumular ambos y
resolver lo conducente; asimismo, en suplencia de la queja, el Magistrado
de Primer Grado, debia examinar de forma oficiosa la procedencia de la
nulidad del contrato de permuta celebrado el veinticuatro de octubre de mil
novecientos ochenta y nueve, haciéndolo del conocimiento de las partes
para gque manifestaran lo que a su interés convenga; hecho lo cual, con
libertad de jurisdiccién dictara nueva sentencia en el juicio agrario de

origen.

SEXTO. En contra de la resolucién de mérito, el Comisariado del
Ejido “**xxkrxkkkrkr - Municipio Coxquihui, Estado de Veracruz, promovio
demanda de amparo indirecto, la cual fue registrada bajo el ndmero
325/2010, del indice del Juzgado Séptimo de Distrito en el Estado de
Veracruz, que por sentencia de siete de octubre de dos mil diez, nego al

guejoso el amparo y proteccion de la Justicia Federal, determinacion que
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fue confirmada en el Toca de Revision 445/2010, por el Primer Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa del Séptimo Circuito.

SEPTIMO. Siguiendo los lineamientos contenidos en la resolucion
dictada por el Tribunal Superior Agrario dentro del recurso de revision
namero 327/2009-32, en audiencia de once de julio de dos mil once, se
hizo constar la comparecencia del ejido actor sin asistencia juridica, asi
como de los codemandados ejido “**xxkkxkiin y kdkkkkkixkkx - del mismo
ejido, Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, debidamente asesorados,
por lo que se difirid la audiencia para el siete de septiembre de dos mil

once, fecha en la que el A quo fijo la litis en los siguientes términos:

“...La litis en el presente juicio de acuerdo al contenido de la demanda y
la contestacion a ésta, consiste en determinar si al ejido actor “**xxrkkkikn
Municipio de Coxquihui, Veracruz, representado por su Comisariado
Ejidal, le asiste o0 no el derecho para obtener del ejido demandado
fekkkkxkkx” - Municipio de Espinal, Veracruz, representado por su
Comisariado Ejidal, asi como del ********** de| poblado denominado
“ekkkkkxk” - Municipio de Espinal, Veracruz, la restitucion de **xxkkkik
como accién principal y en consecuencia la desocupacion vy
entrega de la referida superficie identificada actualmente como
parcela *******xx* de| plano interno del ejido actor; de igual manera
como se establece en la sentencia emitida por el Tribunal Superior
Agrario en el recurso de revision 327/2009-32, la litis se circunscribe a
declarar la procedencia o no de la nulidad del contrato de permuta
celebrado el veinticuatro de octubre de mil novecientos ochenta y
nueve, como consecuencia de la restitucidn; o bien, si resultan fundadas
las excepciones y defensas hechas valer por el ejido demandado...”

En la misma audiencia, se hizo constar y certific6 que el
expediente agrario 170/2001 del indice del Tribunal A quo, se inici6 con
motivo de la demanda presentada el veintitrés de agosto de dos mil uno,
por los Integrantes del ********x* de| poblado “**********" " Municipio de
Espinal, Estado de Veracruz, en contra de la Asamblea de Ejidatarios del
poblado “*****x*xxk - Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, de la
gue demandaron la asignacién de una superficie de *****x<*x v que por

auto de siete de mayo del dos mil dos, se le decreté la caducidad en
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términos del articulo 190 de la Ley Agraria, archivandose el expediente

como asunto total y definitivamente concluido.

Enseguida el Comisariado del Ejido actor “******x*xx” “Muynicipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz, ratifico las pruebas ofrecidas en autos, las
gue ya habian sido desahogadas, en tanto que el ejido demandado
kiR - Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, ratifico los medios
de conviccién ofrecidos en autos, documentales que se tuvieron por

desahogadas dada su propia y especial naturaleza.

Asimismo, el Tribunal de Primer Grado, con fundamento en los
articulos 186 y 187 de la Ley Agraria, requirié a la entonces Secretaria de
la Reforma Agraria y al Director en Jefe del Registro Agrario Nacional en
la Ciudad de México, Distrito Federal, para que remitieran copia certificada
de la Resolucion Presidencial que en su caso, haya autorizado la permuta
celebrada el veinticuatro de octubre de mil novecientos ochenta y nueve,
entre el ejido “******xxx2 - Municipio de Coxquihui, y el ejidg “*xxkrxkir
Municipio de Espinal, ambos del Estado de Veracruz, el acta de ejecucion,

de posesion y deslinde, plano y carteras de campo de dicha permuta.

Asi también, se requirié al Delegado del Registro Agrario Nacional
y a la Delegacion de la entonces Secretaria de la Reforma Agraria, ambos
en el Estado de Veracruz, para que informaran, si en sus archivos se
encontraba registrada el acta de veinticuatro de octubre de mil

novecientos ochenta y nueve, relativa a la permuta en cuestion.

OCTAVO. Por acuerdo de siete de octubre de dos mil once, el
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en Tuxpan de Rodriguez
Cano, Estado de Veracruz, tuvo por recibido el oficio nimero 7543/2011
mediante el cual la Subdelegada Juridica de la Delegacion Estatal de la

entonces Secretaria de la Reforma Agraria en el Estado de Veracruz, le
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informé que en los archivos de esa Delegacion no se localizd la

documentacion requerida.

Por acuerdo de trece de octubre del dos mil once, se agreg6 a
los autos el oficio nimero 2407/2011, mediante el cual el Director General
de Asuntos Juridicos en representacion del Director en Jefe del Registro

Agrario Nacional, informé que no_se localizé antecedente alguno, con

respecto_a la permuta antes referida, con lo que se dio vista a las

partes.

Por proveido de diecinueve de octubre del dos mil once, se
agrego a los autos el oficio nimero 28267/2011 por medio del cual, el
Director de Amparos de la Unidad de Asuntos Juridicos de la entonces
Secretaria de la Reforma Agraria, informé no _tener la documentacién

solicitada y que, quien podia desahogar ese requerimiento era el Registro
Agrario Nacional por conducto del Archivo General Agrario o su
Delegacion en esta Entidad Federativa, por lo que se requirio nuevamente

al citado 6rgano registral.

Por acuerdo de veinticinco de octubre del dos mil once, se tuvo
por recibido el oficio nimero 2270/2011, mediante el cual el Subdelegado
Técnico en ausencia del encargado del despacho del Registro Agrario

Nacional, indicé que no contaba con registro de inscripcion del acta de

veinticuatro de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, relativa a

la permuta celebrada entre los ejidos de que se trata.

Por acuerdo de veintiuno de mayo del dos mil doce, se concedio
a las partes un término comun para que en forma escrita formularan los
alegatos de su interés, con el apercibimiento que de no hacerlo se les
tendria por perdido su derecho para hacerlo con posterioridad y sin
necesidad de hacer declaracion judicial al respecto, se turnaria el

expediente para dictar la sentencia.
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NOVENO. Por proveido del once de febrero del dos mil trece,
toda vez que la superficie de ******x*xx que entregd el Ejido “**x*xrrkrx
Municipio de Espinal, al Ejido “*******xx"" Municipio de Coxquihui, ambos
del Estado de Veracruz, la recibié el Comisariado de este Ultimo ejido a
nombre de ********** con motivo del contrato de permuta a que se alude,
quien esta en posesion de la misma, a fin de no vulnerar su garantia de
audiencia, con fundamento en los articulos 14 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 58 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en la materia, resulto
necesario regularizar el procedimiento para el efecto de llamar a juicio a
este ultimo, a fin de que contestara la demanda y manifestara lo que de su

interés conviniera.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 186 y 187 de la Ley
Agraria, y 297, fraccion Il, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacién supletoria, para mejor proveer y a fin de conocer la verdad
sobre los puntos cuestionados, se requirié a la Delegacion del Registro
Agrario Nacional en el Estado de Veracruz, para gque informara si en el
Ejido “***xkxkxx» “Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, ya se habia
celebrado la *********x 3 que se refiere el articulo 56 de la ley citada y de
ser el caso, remitiera copia certificada del acta correspondiente y del plano
interno del ejido.

Por acuerdo de doce de marzo de dos mil trece, se tuvo a los
Integrantes del Comisariado del Ejido “**********""Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz, por informando que ********** fye ejidatario de ese
poblado y fallecid sin haber concretado la permuta en el gjidg “****xtkkxxr
exhibiendo copia certificada del acta de defuncion, y con fundamento en
los articulos 186 y 187, se solicitd al Delegado del Registro Agrario
Nacional en el Estado de Veracruz, informara que calidad agraria tiene el

extinto ********** an |os ejidos actor y demandado respectivamente.
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Por acuerdo de tres de mayo del dos mil trece, se ordend
agregar a los autos el oficio numero 1185/2013, mediante el cual el
Delegado del Registro Agrario Nacional en el Estado de Veracruz, informé
al Tribunal de Primer Grado que *******x**  ag gjidatario de “r**x*kxkixn
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, parte actora, con certificado
parcelario nimero ********x que ampara la parcela ********** con superficie
de ***rekkxkk v que Nno se encontrd antecedente registral a su nombre en el
ejido demandado “******x*xx> “Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, y

gue no se encontrd antecedente de depdsito de lista de sucesores.

DECIMO. Por acuerdo de veintiuno de octubre del dos mil trece,
se ordend emplazar a juicio a ********** como causahabiente de ****xxkkix
para el efecto de que contestara la demanda conforme a sus intereses

convinieran.

El once de diciembre de dos mil trece, fecha sefialada para la
continuacién de la Audiencia de Ley, no comparecio la parte actora, las
demandadas, ni la tercera con interés *****x*xx*x nor |o que se le tuvo por
reconociendo de manera ficta los hechos formulados por la parte actora,
por perdido su derecho a contestar la demanda, ofrecer pruebas, y oponer

excepciones y defensas.

Por proveido de doce de marzo de dos mil catorce, se ordend
agregar al expediente el oficio nimero 591/2014, mediante el cual el
Delegado del Registro Agrario Nacional en el Estado de Veracruz, remitio
copia certificada del *********x " celebrada en el ejido “******** Municipio

de Espinal, Estado de Veracruz.

Mediante proveido del veinticinco de noviembre del dos mil
catorce, se instruyd al Ingeniero Santos José Maria de La Cruz para que

realizara trabajos técnicos en materia de topografia y a la actuaria de la
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adscripcion para que diera fe de los trabajos, levantando el acta
circunstanciada correspondiente, servidores publicos que el veintiocho de

noviembre del dos mil catorce, rindieron su informe.

DECIMO PRIMERO. El tres de diciembre de dos mil catorce, el
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en Tuxpan de Rodriguez
Cano, Estado de Veracruz, dictdé sentencia bajo los siguientes puntos

resolutivos:

“PRIMERO.-...

SEGUNDO.- Se declara la nulidad de la permuta celebrada el
veinticuatro de octubre del mil novecientos ochenta y nueve, entre
el ejido de kx> municipio [sic] de Coxquihui, Veracruz, y el
ejido *rerekiae municipio [sic] de Espinal, Veracruz, con base en
los razonamientos y fundamentos legales emitidos en la parte
considerativa de la presente sentencia.

TERCERO.- Se condena a los demandados ASAMBLEA DE
EJIDATARIOS del ejido e municipio [sic] de Espinal,
Veracruz, y al ***x%xx DE|. POBLADQ ‘“***xxxk» nerteneciente a
ese mismo ejido, a desocupar y entregar a la Asamblea de
Ejidatarios del ejido “****xxxx>" municipio [sic] de Coxquihui,
Veracruz, la parcela identificada en el plano interno del ejido actor,
con el nimero ****x**xxx  con superficie de ******+** con todas sus
accesiones.

CUARTO.- Se condena al ejido actor “***x*xxx municipio [sic] de
Coxquihui, Veracruz, y a la tercero interesada ***x*krxkx
causahabiente de *******x 3 desocupar y entregar en favor del
ejido demandado “***rakk “muynicipio [sic] de Espinal, Veracruz, la
superficie de ***kkxx jdentificada en los trabajos técnicos
realizados por el Ingeniero SANTOS JOSE MARIA DE LA CRUZ.

QUINTO.- Se declaran improcedentes las pretensiones del ejido
actor, para que este Tribunal declare la inexistencia del ****xxkkx
municipio [sic] de Espinal, Veracruz, con base en los razonamientos
y fundamentos legales emitidos en la parte considerativa de la
presente sentencia, en consecuencia se absuelve a esa parte
demandada de tales pretensiones.

SEXTO.- Se declaran improcedentes las pretensiones del ejido
actor para que se declare nula la asignaciéon de la parcela
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controvertida a favor del **xxkak demandado, por los
razonamientos hechos en la parte considerativa de la presente
sentencia.

SEPTIMO. Mediante atento oficio, remitase copia certificada de la
presente al Tribunal Superior Agrario, para que tenga por cumplida
la sentencia concesoria dictada dentro del Recurso de Revisidon
numero 327/2009, del indice de esa superioridad...”

Las consideraciones que sirvieron de base al A quo, para emitir la

sentencia recurrida fueron en esencia del tenor literal siguiente:

“VI.- Previo al analisis del fondo de la accion se procede a resolver
las excepciones que no tienden a destruir la accién, con
fundamento en el articulo 348 del Cdbdigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en materia agraria 'y
en ese sentido la demanda [sic] en lo principal ejido “*rxkkirkir
Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, representada por el
Comisariado Ejidal, opuso como excepcion la de falta de acciéon y
derecho argumentando lo siguiente:

‘...de la lectura y analisis que hacemos de las prestaciones que nos
reclama ésta ya fueron las que motivaron la litis en el juicio agrario
numero 91/97, del indice de unitario agrario ahora a su muy digno
cargo, la excepcion de falta de accién y de derecho que justamente
oponemos la hacemos valer porque insistimos la litis la parte actora
pretende sea motivo del controvertido numero 107/2007, donde ahora
con sentencia ejecutoria fuimos legalmente absueltos de las
prestaciones reclamadas...en ese orden de ideas este escrito
defensivo a lo expresado por el articulo 23 de la Constitucion Federal
que a la letra dice: A ningun juicio criminal debera tener mas de tres
instancias, nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delito ya
sea que en el juicio se le absuelva a condena, y como en este juicio ya
fuimos como ejido y como *****xxkk de administracion del poblado
Freekkkekkk - Municipio de Espinal, Veracruz, ya fuimos legalmente
absueltos...".

De lo anterior se advierte que aun cuando la parte demandada
opone la excepcion, denominandola como falta de accion y de
derecho, en realidad lo que opone es una excepcién de cosa
juzgada ya que sostiene que las prestaciones que la parte actora
reclama en el presente juicio, ya fueron motivo de la litis en el juicio
agrario 91/97.

Al respecto, es de indicar que para este Tribunal es un hecho
notorio en términos del articulo 88 del Cddigo Federal de
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Procedimientos Civiles de aplicacidén supletoria en materia agraria,
la existencia del juicio agrario 91/97, toda vez que por hechos
notorios deben entenderse aquéllos juicios de los que conozca el
Tribunal por virtud de su actividad jurisdiccional, y por ello
validamente pueden invocarse oficiosamente ya que los hechos
notorios no estan sujetos a reglas normativas para su invocacion o
aplicacion, pues queda sujeto al prudente arbitrio del Juez, quien
goza de plena autonomia para declarar su existencia o inexistencia,
sin mas limitacion que la sujecién a los lineamientos legales y a las
reglas de la logica. Tiene aplicacion por analogia la siguiente
jurisprudencia:

“HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LAS EJECUTORIAS
EMITIDAS POR LOS TRIBUNALES DE CIRCUITO O LOS JUECES
DE DISTRITO...” [la transcribe]

En ese sentido es un hecho notorio que en este Tribunal se
encuentra radicado el juicio agrario 91/97, promovido por * ke
en el que demanddé de la Asamblea General de Ejidatarios y el
Feekkeekk ambos del poblado de kx> Municipio de Espinal,
Veracruz, la restitucion de una superficie de aproximadamente
*reekkkkkkk Yy que en sentencia dictada el ocho de noviembre de mil
novecientos noventa y ocho, se declar6 improcedente la accion
ejercitada por el actor, en consecuencia, se absolvio a los
demandados del cumplimiento de tales pretensiones, la cual causé
ejecutoria por auto de doce de marzo de mil novecientos noventay
nueve.

Ahora bien, el demandado ejido “******x*xx" Municipio de Espinal,
Veracruz representado por su comisariado ejidal argumenta que las
prestaciones que se le reclaman en el presente juicio, ya fueron
materia de la litis en el juicio agrario 91/97, al respecto es de indicar
gue como se advierte de los autos del citado juicio, el actor
Frkkkkkkk - demandd del poblado ‘x> Municipio de Espinal,
Veracruz y al *****+*x de ese poblado, la restitucibn de una
superficie aproximada de *********  gin embargo, en el presente
juicio el actor es el ejido ka2 Municipio de Coxquihui,
Veracruz, el cual demanda del ejido *“x***xke" Municipio de
Espinal, Veracruz y del **xkxkxx’ g restitucion o desocupaciéon y
entrega de la parcela identificada con el nimerg *****x**** cqon
superficie de ******x*x " nor |0 que no existe cosa juzgada ya que
para que se actualice la citada excepcion, se hace necesario que
haya identidad de personas, acciones y cosas en los dos juicios asi
como que en el primero de ellos exista un pronunciamiento de
derecho que afecte el fondo de la cuestion litigiosa planteada y
como se advierte, no se surte el primer elemento que consiste en la
identidad de personas, ya que en el juicio agrario 91/97 el actor fue
Frkkkkkkkk quien promovio por su propio derecho, en tanto que en el
presente juicio el actor es el ejido “****xkkxkx> Municipio de
Coxquihui, Veracruz, representado por su comisariado ejidal, en tal
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virtud resulta infundada la excepcion de cosa juzgada, sirve de
apoyo la siguiente jurisprudencia que a la letra dice:

“COSA JUZGADA, REQUISITOS PARA LA CONFIGURACION DE
LA EXCEPCION DE...” [la transcribe]

VII.- Ahora bien, al no haber prosperado la excepcién de cosa
juzgada, lo procedente es entrar al analisis del fondo del asunto
gue nos ocupa, y por cuestiones de técnica juridica, en primer lugar
se resuelve sobre la procedencia o improcedencia de la nulidad de
la permuta celebrada entre el ejido actor *“***x*x*xxx> muynicipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz, y el ejido demandadg ‘**x*¥xxkix
municipio de Espinal, Estado de Veracruz, el veinticuatro de
octubre de mil novecientos ochenta y nueve, misma que debe
analizarse a la luz de la Ley Federal de Reforma Agraria por
encontrarse vigente al momento de su celebracion, ya que la citada
permuta se llevd a cabo el veinticuatro de octubre de mil
novecientos ochenta y nueve, misma que en sus articulos del 50 y
336 al 338 establecia lo siguiente:

“Articulo 336...” [lo transcribe]
“Articulo 337...” [lo transcribe]
“Articulo 338...” [lo transcribe]

De la interpretacion sistematica de los articulos trascritos con
anterioridad se obtiene, que los expedientes relativos a permutas
entre ejidos se iniciaban a solicitud de los ejidos interesados, ante
el delegado agrario que correspondiera; asimismo, la conformidad
de los permutantes se debia recabar en las asambleas generales de
ejidatarios, para el efecto se convocaban, por un representante de
la Delegacion Agraria, el que debia comprobar, de acuerdo con los
censos legalmente aprobados, la aceptacidon de la permuta por las
dos terceras partes de los miembros del ejido; y que recabada
legalmente la conformidad de los ejidos interesados, la Delegacion
Agraria, oyendo previamente al banco oficial que operara con
alguno de ellos, haria un resumen del caso en el término de quince
dias, fijando la extensién y calidad de las tierras y los volumenes de
agua que debian permutarse, y lo remitiria junto con el expediente a
la Secretaria de la Reforma Agraria, para que éste lo sometiera a
Resolucién Presidencial.

Asimismo, en la Ley Federal de Reforma Agraria, vigente al
momento en que se celebrd el contrato de permuta de mérito, se
disponia lo siguiente:

“Articulo 50...” [lo transcribe]
Por lo que, por disposicion expresa de la ley eran nulos los

convenios y contratos que fueran celebrados por los comisariados
y consejos de vigilancia, cuando no fueran aprobados por la
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asamblea general y, en su caso, por la Secretaria de la Reforma
Agraria.

Luego, los elementos de la accion de nulidad de la permuta a
satisfacer, son los siguientes:

1.- Que el comisariado ejidal del poblado “*********> “municipio
[sic] de Coxquihui, Estado de Veracruz, y el comisariado ejidal
[sic] del poblado “******xxx> "municipio [sic] de Espinal, Estado de
Veracruz, el veinticuatro de octubre de mil novecientos ochentay
nueve, hayan celebrado contrato de permuta, el primero con
respecto a la superficie de *»**x** jdentificada actualmente
como parcela ********* de ese ejido y el segundo con respecto a
la superficie ***xxxkkrx

2.- Que el contrato de permuta antes indicado no haya reunidos
los requisitos esenciales, lo cual cause un perjuicio a la esfera
juridica del ejido actor.

3.- Asimismo que en el citado contrato de permuta, no se tramito
expediente administrativo en el que se resolviera lo relativo a la
permuta solicitada a través de Resolucién Presidencial;
contraviniendo lo dispuesto en la Ley Federal de Reforma
Agraria, vigente en esa época.

El primer elemento de la accion, consistente en que el comisariado
gjidal _[sic] del pobladg ‘**x**x*kx*» municipio [sic] de Coxquihui,
Estado de Veracruz, v el comisariado ejidal [sic] del poblado
Crkkkkkkkk” municipio [sic] de Espinal, Estado de Veracruz, el
veinticuatro de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, hayan
celebrado contrato _de permuta, el primero _con respecto _a la
superficie _de ***x*xkxx  jdentificada actualmente _como_parcela
*ekrkkkkik de ese ejido v el segundo _con respecto_a la superficie
*rekkkkikk se acredita con los siguientes medios probatorios:

a).- Con la copia certificada del con el contrato celebrado el
veinticuatro de octubre de mil novecientos ochenta y nueve,
entre el comisariado ejidal [sic] del poblado “********x+> ‘muynicipio
[sic] de Coxquihui, Estado de Veracruz, como titular de la
superficie ***xekxkx — jdentificada actualmente como parcela
Feekkkkixk oy el comisariado ejidal [sic] del poblado “*rxxrxkkek
municipio [sic] de Espinal, Estado de Veracruz, como titular de la
superficie de ******xxxx (fgja 632), cuyo contenido es del tenor
siguiente:

“SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA

SUBSECRETARIA DE ASUNTOS AGRARIOS

DIRECCION GENERAL DE LA TENENCIA DE LA TIERRA.
DELEGACION DE LA S.R.A. EN EL ESTADO DE VERACRUZ
PROMOTORIA REGIONAL #8 DE LA SR.A. EN PAPANTLA,
VER.
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En el nidcleo ejidal denominado *****x+*x (SIC) del Municipio de
Espinal, siendo las 10:00 horas, del dia 24 de octubre de 1989,
reunidos en la CASA DEL CAMPESINO, lugar acostumbrado
para celebrar los actos ejidales los CC. Carolino Morales
Hernadndez, Representante de la S. R. A., con residencia Oficial
en Papantla, Ver., Miembros Directivos del Comisariado Ejidal,
Consejo de Vigilancia, Agente Municipal Constitucional, asi
como los CC. Miembros Directivos del Comisariado Ejidal,
Consejo de Vigilancia, del Ejido ********x* Mpjo., Coxquihui,
Ver., con el objeto de dar cumplimiento a lo ordenado
mediante oficio 899 del 18 de octubre de 1989, relativo a
celebrar una permuta entre ambos ejidos de una superficie de
terreno donde se ocupara para los eventos deportivos.

Una vez reunidos y después de identificar plenamente los
interventores el suscrito comisionado solicita de las
autoridades realizar una inspeccion al terreno motivo de la
permuta, habiendo encontrado el terreno que se ocupara para
los eventos deportivos debidamente delimitados ambos
terrenos, acordando ambas autoridades estar de comun
acuerdo, en dicha permuta.

En uso de la palabra el C. ¥**x*x pPresidente del Comisariado
Ejidal, manifiesta que éste ejido que representa de ********** de|
Municipio de Espinal, Ver., entrega al C. #***xdxxkx ynag
superficie de

kkkkkkkkkk

En uso de la palabra el C. ******** Pregijdente del Comisariado
Ejidal, del ejido********** de| Municipio de Coxquihui, Ver., y a
nombre de su representado el C. *****x*x** "y nropio recibe la
superficie en permuta de
*eekkkkkek que las dedicara para potrero donde pastes [sic] los
vacunos propios que tiene a su cuidado.

En uso de la palabra el C. *xxxx gjidatario del Ejido
Feekkkkxek - del Municipio de Coxquihui, Ver., entrega una
superficie de *x**kkkx de terreno que se ocupara para los
eventos deportivos.

En uso de la palabra el C. Alfredo Guerrero Carcamo,
Presidente del Comisariado Ejidal, del ejido ********** g nombre
del ejido y propio, recibe la superficie
1exxkixkik - que se ocupara para los eventos deportivos, dicha
permuta es definitiva.

Una vez leido el presente documento firman los presentes para
constancia de lo actuado Damos Fe.

(ante firmas: RPTE. DE LA S.R.A. COMISINADO. CAROLINA
MORALES HERNANDEZ.
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COMISARIADO EJIDAL.- Presidente ***x*xkxkx = Secretario.
Fkkkkkkkk o Tesorero *rexdkxkkk. CONSEJO DE  VIGILANCIA.-
PRESIDENTE. *****xkxkx QECRETARIQ **x¥xkxkxk — TESORERO
rkkkkkkkk - AUTORIDADES EJIDALES DEL EJIDQ *¥*xkxkxkx DE|
MPIO. COXQUIHUI, VER..- COMISARIADO EJIDAL.-
PRESIDENTE ******xkxx = QSECRETARIQ ****x*xxxx  TESORERO
rikkkkkikk - CONSEJO DE VIGILANCIA: PRESIDENTE **x#kikkdkrk
SECRETARIO **********, TESORERO **********.

AGENTE MUNICIPAL DE LA NORIA, MPIO. ESPINAL, VER.
PABLO LOPEZ SANTIAGO.- EJIDATARIO PERMUTANTE
rekkkkkkk - AGENTE MUNICIPAL DE SABANETA, MPIO DE
COZQUIHUI, VERZ. #**xkxxkik Yy PRESIDENTE MUNICIPAL
CONSTITUCIONAL PASTOR FAJARDO LAFARJA.” (sic) [sic]

Documental privada que en términos de los articulos 189 de la
Ley Agraria, 129 y 202 del Cbédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria en materia agraria, sirve para
tener por acreditado que en la fecha indicada se celebré la citada
permuta entre los ejidos ‘x> Municipio de Coxquihui, y
rkkeekx Municipio de Espinal, ambos del Estado de Veracruz.

En el citado contrato se especificO que ******** Pregidente del
Comisariado Ejidal del poblado “********x> Municipio de Espinal,
Veracruz, entregaba a ********** gjjdatario del “Ejido ********+x> dg|
Municipio de Coxquihui, Veracruz, la superficie de **¥rxkkikkxxy.
10-00 hectéareas; y, que por su parte Marcelo Ruiz Segura,
Presidente del Comisariado Ejidal, del ejido ‘**x*xxxkxe»" dgl
Municipio de Coxquihui, Veracruz, a nombre de Teodoro Ruiz
Seguray propio recibia la superficie de 7-10-00 hectéreas; y, a su
vez Teodoro Ruiz Segura, ejidatario del Ejdig “****xkxxki>  dgl
Municipio de Coxquihui, Veracruz, entregaba una superficie de
TRk la cual recibia *rreekkk - presidente del Comisariado
Ejidal, del ejido *x**xkkx> 5 nombre del citado ejido, para
destinarla a eventos deportivos.

b)._ Con Ia CO”feSlonaI a CargO de **********’ *kkkkkkkkk y **********’
en su caracter de presidente, secretario y tesorera del
comisariado ejidal *“*****=xxxxx> - Municipio de Espinal, Estado de
Veracruz, quienes al absolver posiciones reconocieron que
celebraron una permuta con el ejido *“****x**x*x> " Municipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz y que desde entonces tienen la
posesidon sobre la parcela identificada con el nUmerg ****xtkkxx
gque consta de *****x*+xxx gceptando que dicha parcela la ocupan
como campo deportivo. Confesional a la que se le concede valor
probatorio en términos de los articulos 96, 199 y 200 del
supletorio Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, por haber
reconocido hechos que los perjudican, y fue realizada por
personas capacitadas para obligarse, con pleno conocimiento, y
sin coaccion ni violencia, y se trata de hechos propios.

C).' Con Ia ConfeSIOnaI a CargO de kkkkkkkkkk khkkkkkkkkk y *kkkkkkkkk
presidente, secretario y tesorero, respectivamente, de| ***xxxkkix
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DEL EJIDO ****x+xxx  Municipio de Espinal, Veracruz, quienes al
absolver posiciones reconocieron que la fraccion de terreno que
ocupan como Campo Deportivo pertenece al ejido “**x*krxkix
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, (fojas 278 vuelta, y
284); asimismo, reconocen estar en posesion de la parcela
Frkkekkkk con una superficie de Rk tan virtud de la permuta
realizada por 10s ejidos “**¥xkirkiixn vtk la cual ocupan
como Campo Deportivo. Confesional a la que se le concede valor
probatorio en términos de los articulos 96, 199 y 200 del
supletorio Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, por haber
reconocido hechos que los perjudican, y fue realizada por
personas capacitadas para obligarse, con pleno conocimiento, y
sin coaccidon ni violencia, y se trata de hechos propios; para
sustentar lo aqui establecido, es preciso enunciar el siguiente
criterio compartido por este Tribunal que ala letra dice:

“PRUEBA CONFESIONAL, VALOR DE LA...” [la transcribe]

El segundo y tercer elemento de la accién, consistente en que el
contrato de permuta antes indicado no haya reunidos los requisitos
esenciales, lo cual cause un perjuicio_a la esfera juridica del ejido
actor, asimismo que en el citado contrato de permuta, no se tramité
expediente administrativo _en el que se resolviera lo relativo a la
permuta _solicitada a través de Resolucién _Presidencial;
contraviniendo lo dispuesto en la Ley Federal de Reforma Agraria,
vigente en _esa época, esto se acredita con los siguientes medios
probatorios:
a).- Con el oficio DV/SDJ/7543/2011, del veintinueve de
septiembre de dos mil once, signhado por la Subdelegada Juridica
de la Secretaria de Reforma Agraria, en ausencia del Delegado de
dicha dependencia, que en términos de los articulos 189 de la
Ley Agraria, 129 y 202 del Cbédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria a la materia agraria, sirve para
tener por acreditado que en los archivos de la Delegacién Estatal
de la Secretaria de Reforma Agraria, no existe registro alguno
referente a la permuta de veinticuatro de octubre de mil
novecientos ochentay nueve, celebrada entre el gjidg ““*****rxkrx>
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz y el gjidg “***xxkixxir
Municipio de Espinal, Estado de Veracruz.

b).- Con el oficio DEGAJ/2407/2011, del tres de octubre de dos mil
once, signado por el Director General de Asuntos Juridicos de
las oficinas centrales del Registro Agrario Nacional, que en
términos de los articulos 189 de la Ley Agraria, 129 y 202 del
Cbédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la materia agraria, sirve para tener por acreditado
gue los archivos de ese 6rgano registral no obra registro alguno
de la Resolucién Presidencial que haya autorizado la permuta de
veinticuatro de octubre de mil novecientos ochenta y nueve,
celebrada entre el ejido “***x*xxxxx> Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz y el ejido “*****xx" Municipio de Espinal,
Estado de Veracruz.
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c).- Con el oficio DEV/DE/DPJ/2270/2011, del diecisiete de octubre
de dos mil once, signado por el Subsecretario Técnico en
ausencia del Encargado del Despacho del Registro Agrario
Nacional en el Estado, que en términos de los articulos 189 de la
Ley Agraria, 129 y 202 del Cbédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria a la materia agraria, sirve para
tener por acreditado en los archivos del citado 6rgano registral
no cuenta con registro sobre la inscripcion de| **rxxxkkix dg|
veinticuatro de octubre de mil novecientos ochenta y nueve,
celebrada entre el ejido *“**xa’ Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz y el ejido “*****xx" Municipio de Espinal,
Estado de Veracruz.

d).- Copia certificada del *******celeprada en el poblado
Rk Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, el diez
de julio de dos mil uno, (foja 177 a 213); que en términos de los
articulos 189 de la Ley Agraria, 133 y 203 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia
agraria, sirve para tener por acreditado que la parcela *****¥rxkx
con superficie de ***xxkx fye asignada al ejido “rrxkrikia
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz; documental que se
adminicula con la copia certificada del plano interno del ejido
Rk Municipio  de  Coxquihui, Estado de Veracruz,
aprobado el veintiséis de julio de dos mil uno, en el que se
contiene la expresion grafica de la superficie parcelada de
**********.

e).- Original del Plano relativo al parcelamiento econémico del
ejido “xrekkekk Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz,
(foja 175) en el que se contiene la expresion grafica de la
superficie parcelada, lo cual tiene valor probatorio, en términos
de los articulos 189 de la Ley Agraria, 133 y 203 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la
materia agraria.

f).- Con el resultado de la prueba pericial en materia de topografia
ofrecida por el ejido actor ‘¥ Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz, en la que intervino el Ingenierg ****xxkkix
perito designado por la parte actora, (fojas de la 246 a la 259)
guien dictamindé que la superficie de la parcela ******* ag5 de
Feekkkkkkx con las siguientes medidas y colindancias: Al Norte
129.75 metros, con Calle Aquiles Serdan, del ejido ****kxtkkx
municipio de Espinal, Veracruz; al Sur 126.07 metros, con parcela
*kkkkkkkk pI’OpIedad de *kkkkkkkkk del edeO “**********", Mun|C|p|0 de
Coxquihui, Veracruz; al Este 132.50 metros con parcela ****x*¥krx
de *exkkeekk de| ejidg *“**xrxxkx» y gl Oeste 130.10 metros con
parcela *kkkkkkkkk pI’OpIedad de **********, del edeO “**********"; y,
gue esta se encuentra ubicada dentro del plano general del ejido
Rk Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz; lo
anterior en base al levantamiento topografico que efectuo,
teniendo en cuenta el plano interno del ejido antes mencionado,
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habiendo representado graficamente esa superficie en el plano
gue elabord y que anex0 a su dictamen pericial (foja 249).

Asimismo, intervino el ********x* nerito designado por la demandada
(fojas de la 316 a 320) quien dictaminé que la superficie en
controversia es de ko con las siguientes medidas vy
colindancias; al Norte 129.00 metros, con calle Aquiles Serdan; al
Sur 125.75 metros con parcela *****x*+*x g Este 132.25 metros, con
parcela ***x*xx*xx. y gl Oeste 129.95 metros, con parcela *** ¥ xxxx |g
cual se encuentra integrada dentro del plano general del ejido
“rrkkikkxkk”  Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, con base
en los trabajos técnicos topograficos que realizd en la superficie en
controversia, tomando en cuenta el plano interno del citado ejido,
asimismo, anexa a su dictamen el plano ilustrativo que elabordé (foja
318).

Del andlisis y confrontacion de las opiniones periciales, con
fundamento en los articulos 189 de la Ley Agraria'y 211 del Cdodigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en
materia agraria, se concede pleno valor probatorio alos dictamenes
en materia de topografia rendidos por [ogs **<kkkkkik v Skttt
peritos designados por el ejido actor y la demandada,
respectivamente, toda vez que son coincidentes al dictaminar que
la superficie materia de controversia se encuentra ubicada en el
ejido “*xrxxkkx Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, ya
que la diferencia entre la superficie dictaminada por uno y otro, es
minima y ello bien puede atribuirse al tipo de aparato con que se
realizaron las mediciones, la técnica empleada para tal efecto, asi
como el lugar donde se colocaron los puntos que se tomaron de
referencia para llevar a cabo el levantamiento topogréfico; sin
embargo, para establecer con exactitud la superficie materia del
presente juicio se tomard la dictaminada por el perito de la
demandada, debido a que en su dictamen expone de manera clara
el método que emplebé para realizar los trabajos técnicos para el
levantamiento topografico que efectud en la superficie en conflicto,
de ahi que su dictamen produzca mayor conviccién en el animo de
este Tribunal sobre hechos que requieren conocimientos técnicos
especiales.

g)._ Con Ia CO”feSlonaI a CargO de **********, *kkkkkkkkk y **********,
presidente, secretario y tesorero, respectivamente, de| *x*xrxkixk
DEL EJDIQ “***=xxxxxxx> Municipio de Espinal, Veracruz, quienes al
absolver posiciones reconocieron que la fraccion de terreno que
ocupan como campo deportivo pertenece al ejido “*rxxkrrkix
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, (fojas 278 vuelta, y
284); asimismo, reconocen estar en posesion de la parcela
Freekkkkkkk con una superficie de ****xxx* - an virtud de la permuta
realizada por 10S ejidos “**¥xkirkiixn v ek la cual ocupan
como campo deportivo. Confesional a la que se le concede valor
probatorio en términos de los articulos 96, 199 y 200 del
supletorio Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, por haber
reconocido hechos que los perjudican, y fue realizada por
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personas capacitadas para obligarse, con pleno conocimiento, y
sin coaccidén ni violencia, y se trata de hechos propios; para
sustentar lo aqui establecido, es preciso enunciar el siguiente
criterio compartido por este Tribunal que a la letra dice:

“PRUEBA CONFESIONAL, VALOR DE LA...” [la transcribe]

h)._ CO”feSlonaI a CargO de **********, *kkkkkkkkk y **********, en SU
caracter de presidente, secretario y tesorera del comisariado
gjidal ‘“*rerxekr> - Municipio de Espinal, Estado de Veracruz,
quienes al absolver posiciones reconocieron que celebraron una
permuta con el ejido “****x*xxxxx> " Municipio de Coxquihui, Estado
de Veracruz y que desde entonces tienen la posesion sobre la
parcela identificada con el niUmero ********** que consta de una
*eekkkkikk - aceptando que dicha parcela la ocupan como campo
deportivo. Confesional a la que se le concede valor probatorio en
términos de los articulos 96, 199 y 200 del supletorio Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles, por haber reconocido hechos
gque los perjudican, y fue realizada por personas capacitadas para
obligarse, con pleno conocimiento, y sin coaccién ni violencia, y
se trata de hechos propios.

i).- Con la testimonial ofrecida el ejido actor “****x*xxx “Municipio
de Coxquihui, Estado de Veracruz, a cargo de vk y
Feekkekixk (fojas 278 y 279) quienes fueron coincidentes al declarar
gue la parcela niumerg ******xkx nartenece al ejido “***¥kxtkkxm -y
gue la misma se encuentra en posesion del codemandado * DE
“reekikkxkk”  Municipio de Espinal, Veracruz, y que el ejido actor le
ha requerido la devolucion de dicha parcela al citado patronato
demandado; asi como que dicha parcela es utilizada como
campo deportivo; testimonios a los que se les concede valor
probatorio en términos del articulo 189 de la Ley Agraria y 215
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en materia agraria, en virtud de que los testigos fueron
coincidentes en lo esencial del hecho al que hicieron referencia,
por su edad, capacidad e instruccion, tienen criterio para juzgar
el acto, por su probidad e independencia, tienen completa
imparcialidad, que por si mismos conocieron los hechos, siendo
claros y precisos sin dudas, ni reticencias, sin haber sido
obligados, habiendo dado raz6n fundada de su dicho.

j).- Con la Inspeccién Ocular desahogada por el actuario de la
adscripcion, en los términos contenidos en el acta
circunstanciada del cuatro de diciembre de dos mil siete, (fojas
229 a 233) que tiene pleno valor probatorio de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 189 de la Ley Agraria y 212 del
Cbédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en materia agraria, para tener por acreditado que en la
parcela marcada con el numerg ******x* de| plano interno del
gjido “rrxkrekikir  Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, se
encuentra un campo deportivo, el cual se utiliza para el
desarrollo de juegos de futbol y beisbol; toda vez que no se
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requieren conocimientos técnicos especiales para percatarse de
la existencia del campo deportivo en el interior del predio
inspeccionado.

k).- Con el resultado de los trabajos técnicos topogréaficos
realizados por el Ingeniero Santos José Maria de la Cruz perito de
la adscripcion, de los que dio fe la Licenciada Raquel Ruiz Nava
actuaria de la adscripcion, realizados el veintisiete de noviembre
de dos mil catorce, (fojas 790 a 798), quien con base en el plano
definitivo del ejido *“********> Municipio de Espinal, Veracruz que
obra a fojas 740 y 741 de autos asi como los planos internos que
obran a fojas 65, 66, 740, 741, 801 y 802 que obran en autos
efectud levantamiento topografico para localizar la superficie de
*eekkkkiek que fueron materia de la permuta entre los comisariado
ejidales de los egjidos “rxxxxxkkee Municipio de Coxquihui
Veracruz, y e Municipio de Espinal, Veracruz, el
veinticuatro de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, en
el que dictamino lo siguiente:

‘...superficie que una vez medida resultd de ********&* con las
siguientes medidas y colindancias: al noreste 17.61 metros y
colinda con el gjido “***x***xx2: gl noroeste en 341.94 metros y
colinda con terrenos del gjido *“****x**+** g| sureste mide 320.67
metros y colinda con terrenos del ejido “**x*xxxkier. o gl
noroeste en 341.13 metros y colinda en linea quebrada con rio
Necaxa...’.

Una vez rendido el dictamen correspondiente, el perito en mencion,
elaboro el plano en el que describe la superficie de ****x*¥xx*x an g|
gue expresa graficamente la localizacién de la citada superficie
dentro de las tierras concedidas al ejido “***x*** " Municipio de
Espinal, Veracruz, manifestando que para realizar el dictamen que
nos ocupa efectué levantamiento topografico en la superficie a
identificar, utilizando el método de poligonacién, consistente en el
siguiente procedimiento: se estaciona en un punto “A” y se sitla
por radiaciéon en el punto “B”, posteriormente se estaciona en “B”,
y, tomando como referencia “BA” se irradia “C”, estacionando en
“C”, de modo anélogo, se sitla el punto d y asi se continua hasta
sucesivamente hasta fijar el tltimo punto que se desee, para lo cual
utilizé una estacion total marca Topcon, con aproximacién de un
segundo en el circulo horizontal y un segundo en el circulo vertical
dos bipodes con sus respectivas balizas telescOpicas para aplomar,
dos prismas triples y un tripie de madera, asi como dos radios de
comunicacion marca Motorola y un geoposicionador satelital marca
Magallan proffessional, por lo que, de conformidad con Ilo
establecido por el articulo 189 de la Ley Agraria, en relacion con los
diversos 133y 203 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria en materia agraria, se le otorga pleno valor
probatorio, toda vez que para realizar el levantamiento topogréfico,
el perito de la adscripcion se baso6 en los planos correspondientes
a los ejidos contendientes, que obran a fojas 65, 66, 740, 741, 801y
802 de autos, asimismo, para ubicar la superficie descrita el perito
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tomo en consideracion lo manifestado por los ejidos antes
mencionados, quienes coincidieron en sefalar que la superficie
materia de la permuta realizada el veinticuatro de octubre de mil
novecientos ochenta y nueve, lo fue en la que se constituyeron
fisicamente para realizar el levantamiento topogréfico, asi también,
el perito tomd en consideracion lo manifestado por ***xikkkek
causahabiente de ***xx*x vy en el momento de la diligencia
manifestd no poder acompafiarlos debido a que se encontraba
indispuesta, sin embargo, en ese momento pidi6 a *******<*** narg
gue en su representacion acompafiara a los servidores publicos, y
sefialara la superficie que fue materia de la permuta que nos ocupa;
en ese sentido al coincidir lo manifestado por los integrantes de los
comisariados ejidales contendientes, y el dltimo mencionado, al
sefialar el terreno que formd parte de la multicitada permuta, fue
suficiente para constituirse en el predio en mencidn, y acto seguido
se procedi6 al levantamiento topogréafico por el perito adscrito,
procediéndose a ligar topogréaficamente la linea de uno de los
vértices 104 y 3095 de la superficie medida, con las mojoneras
perimetrales marcadas con los numeros ocho y nueve del plano
definitivo del ejido “*xxxx’ Municipio de Espinal, Veracruz,
resultando las siguientes ligas topograficas:

‘1.- Del vértice 3095 a la mojonera 8 nos separa una distancia de
1271.18 metros lineales y un rumbo astronémico NOROESTE 40
grados, 5 minutos, 16 segundos.

2.- De la mojonera 8 a la mojonera 9 del plano definitivo nos
separa una distancia lineal de 1666.783 metros y un rumbo
astronémico NOROESTE 77, grados 12 minutos, 20 segundos.’

Ahora bien, una vez ubicado el predio que fue materia de la permuta
sefalada, lo que fue aceptado por las partes que intervinieron al
momento de realizar el levantamiento topografico, al realizar los
trabajos mencionados el perito adscrito determiné que el terreno en
mencion cuenta con una superficie real analitica de ********** misma
gue es identificada en el plano levantado por el perito adscrito y
gue obra a foja 793, superficie que se encuentra enclavada dentro
de los terrenos propiedad del ejido demandado “*rxkkxkkidr
Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, tal como lo describe eI
perito adscrito en el plano que obra a foja 792, llegando a la
conclusién que el predio que fue materia de la permuta en realidad
tiene una superficie de
kil y no la que se especifico fisicamente en el convenio,
maxime que al momento de la celebracion de la citada permuta, no
se dice que método se utilizd para llegar a la conclusion que el
predio a permutar arrojo la superficie que en el mismo se menciona,
por lo anterior, la cual tiene identidad con la superficie que le fue
entregada al ejido actor *“*****xxkxxx “Municipio de Coxquihui, ambos
del Estado de Veracruz, en la permuta que oficiosamente forma
parte del presente juicio agrario, quedando debidamente
identificada, tal como se sefiala en los planos que obran a fojas 792
y 793, toda vez que para ello utiliz6 métodos cientificos, inspeccién
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en el terreno a identificar, asi como las documentales publicas que
obran en autos.

[).- Con la copia certificada del acta de defuncidn nimerg **x*kkkkx
expedida por el Oficial Encargado del Registro Civil de Poza Rica
de Hidalgo, Estado de Veracruz; (foja 678) documental publica
que al ser analizada al tenor de los articulos 189 de la Ley
Agraria, 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacion supletoria en materia agraria, es apta para
demostrar que el fallecimiento de ****kkkxx qoyrrig ] *rrkkkrrkk
asimismo en la citada acta quedd asentada como cdnyuge
**********.

m).- Con el oficio DEV/AJ/1185/2013, del diecinueve de abril de
dos mil trece, signado por el Delegado del Registro Agrario
Nacional en el Estado de Veracruz, en el que informa a este
Tribunal que los derechos agrarios amparados con el certificado
Feekeekk - al interior del ejido ‘e “Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz, se encuentran vigentes a favor de ***xx*kiek,
asimismo, informa que en sus antecedentes registrales, no se
encontr6 antecedente de depédsito de lista de sucesores
registrada por el antes mencionad; asi como que en sus archivos
Nno se encuentra antecedente registral a nombre de *******x** que
le acredite alguna calidad agraria al interior del ejidg “**x*¥kxkix>
Municipio de Espinal, Veracruz, que en términos de los articulos
150, 189 de la Ley Agraria, 129 y 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia
agraria, sirve para tener por acreditado que ********* ga encuentra
vigente en sus derechos agrarios amparados con el certificado
Feekkkkkek al interior del ejido “***x*xxkxx> - Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz, sin sucesores registrados; y, que *xxrekiek
no tiene calidad agraria reconocida en el ejido ****krrkix
Municipio de Espinal, Estado de Veracruz.

En las anotadas condiciones con los medios probatorios
desahogados en autos, consistentes en el contrato celebrado el
veinticuatro de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, entre
el comisariado ejidal del poblado “***x*xxkx>" Municipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz, como titular de la superficie de
eekkkkeekk - identificada actualmente como parcela *xxrxx y g
Comisariado Ejidal del poblado “****x*xxxx>" Muynicipio de Espinal,
Estado de Veracruz, como titular de la superficie de *********x con el
oficio DV/SDJ/7543/2011, del veintinueve de septiembre de dos mil
once, signhado por la Subdelegada Juridica de la Secretaria de la
Reforma Agraria, en ausencia del Delegado de dicha dependencia,;
con el oficio DEGAJ/2407/2011, del tres de octubre de dos mil once,
signado por el Director General de Asuntos Juridicos de las
oficinas centrales del Registro Agrario Nacional; el oficio
DEV/DE/DEPJ/2270/2011, del diecisiete de octubre de dos mil once,
sighado por el Subsecretario Técnico en ausencia del Encargado
del Despacho del Registro Agrario Nacional en el Estado; copia
certificada del ***x*xx*x celebrada en el poblado rxkxrxkke
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, el *******x Qriginal
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del Plano relativo al parcelamiento econdmico del gjidg “*r*kkkxkkr
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, prueba pericial en
materia de topografia ofrecida por el ejido actor **xxkkkree
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, en la que intervino eI
Feekkkkikkk perito designado por la parte actora y el ***x*****x nerito
designado por la parte demandada, confesional a cargo de ***x*xx&kx
Frekkkkkkk y kekekkeRRk presidente,  secretario  y  tesorero,
respectivamente, de| ***xxaxDE EJIDO “*rekkee - Municipio de
Espinal, Veracruz, confesional a cargo de *<xxkkikk  sokkikkik y
*hikkkkkkk en su caracter de presidente, secretario y tesorera del
comisariado ejidal “r***xxxxkx> - Municipio de Espinal, Estado de
Veracruz, testimonial de **xxkkixk v skkkkkkkx - Inspeccién Ocular
desahogada por el actuario de la adscripcion, en los términos
contenidos en el acta circunstanciada del cuatro de diciembre de
dos mil siete, con los trabajos técnicos topograficos realizados por
el Ingeniero Santos José Maria de la Cruz, de los que dio fe la
Licenciada Raquel Ruiz Nava, perito y actuaria, respectivamente,
adscritos a este Tribunal, el veintisiete de noviembre de dos mil
catorce, al que se anexan dos planos, uno en el que el perito
expresa graficamente la superficie de *******xxx dentro del perimetro
de los terrenos pertenecientes al ejido demandado “*rxkxxkkidr
Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, y en el segundo expresa
grédficamente la misma superficie, con el cuadro de construccion
correspondiente; asi como obra el acta circunstanciada levantada
por la actuaria de la adscripcidon en la misma fecha, en la que se
asienta que durante los trabajos estuvieron presentes los
integrantes del comisariado ejidal del poblado “********xx> “Municipio
de Coxquihui, Estado de Veracruz, asi como los integrantes del
comisariado ejidal del poblado “*******xx*>" Municipio de Espinal,
Estado de Veracruz; copia certificada del acta de defuncién nimero
reekkekiek - expedida por el Oficial Encargado del Registro Civil de
Poza Rica de Hidalgo, Estado de Veracruz, en la cual se asienta
como nombre de la cbnyuge *xkkk con el oficio
DEV/AJ/1185/2013, del diecinueve de abril de dos mil trece, signado
[sic] el Delegado del Registro Agrario Nacional en el Estado de
Veracruz, mediante el cual informa que *********x  ge encuentra
vigente en sus derechos agrarios amparados con el certificado
parcelario *xkxxekk gl interior del ejido “r*xxxkkx> Municipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz, sin sucesores registrados,
analizados en el presente considerando, cuya valoracion se tiene
por reproducida para evitar innecesarias repeticiones, se llega al
conocimiento de que el veinticuatro de octubre de mil novecientos
ochenta y nueve, los Comisionados Ejidales del poblado
“SABANETA”, Municipio de Coxquihui, y el del pobladg “**xx*¥kxxk
Municipio de Espinal, ambos del Estado de Veracruz, celebraron un
contrato de permuta, con respecto a la superficie de ***r¥kikix
perteneciente al primero de los ejidos mencionados y la superficie
de **+xxxkkx narteneciente al segundo de los ejidos habiéndose
especificado en el contrato que el Presidente del Comisariado Ejidal
del poblado “******xxx+> “Municipio de Espinal, Veracruz, entregaba a
Feekkkkrek - gjidatario del “Ejido **x*xxxx - Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz, la superficie de ******** vy que por su parte el
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Presidente del Comisariado Ejidal, del ejido “********x " Municipio
de Coxquihui, Veracruz, a nombre de ******** y nropio recibia la
superficie de *¥*****xxxx v g su vez que *****xxxxx - ajidatario del Ejido
“rrkkikkxkx” - Municipio de Coxquihui, Veracruz, entregaba una
superficie de ******** que a su vez el Presidente del Comisariado
Ejidal, del ejido “****x+xxx> 3 nombre del citado ejido, recibia la
superficie de
Feekkkkkkx que las destinaria para los eventos deportivos.

Que de acuerdo al resultado de los dictamenes periciales en
materia de topografia rendidos por el ********* nerito designado por
la parte actora, ***x***&x* nerito designado por la demandada, que
la superficie de *****xxx' ge jdentifica actualmente como parcela
**********, COﬂ Superf|C|e actual de *kkkkkkkkk del edeO “**********"
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, con base en eI
reekkkkiek celebrada en [sic] el ********** "y plano interno aprobado el
veintiséis de julio de dos mil.

Que la citada superficie de *******x** ga [dentifica actualmente como
parcela ****x**x** con superficie actual de ********** ge encuentra en
posesion del codemandado ***x¥kkixx [HE  tovkkkkkki - Municipio de
Espinal, Veracruz, quien la ocupa para eventos deportivos.

Que al celebrarse la referida permuta, el presidente del comisariado
ejidal del poblado “*x*xxek» Municipio de Espinal, Estado de
Veracruz, entregd a ***xxxkkx gjidatario del poblado ‘**xxkwkkie
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, parte actora, la
superficie de ******x**x 'ya que aun cuando en el contrato de permuta
se dijo que era una superficie de ****xxx de gcuerdo con los
trabajos técnicos topograficos realizados por el ingeniero Santos
José Maria de la Cruz, perito adscrito a este Tribunal, quedo
localizada e identificada la citada superficie, habiendo resultando
una superficie real de ********* asimismo al haberse acreditado el
fallecimiento de *****+*x*x ge emplazé a juicio con el caracter de
tercera interesada a ******* como su causahabiente, (foja 698)
misma que al no comparecer ala audiencia de ley celebrada el once
de diciembre de dos mil trece, se le hicieron efectivos los
apercibimientos, y se le tuvo por reconociendo de manera ficta los
hechos formulados por la actora, por perdido su derecho a ofrecer
pruebas, oponer excepciones y defensas de conformidad con lo
establecido por el articulo 180 de la Ley Agraria.

Ahora bien, *****xxx como causahabiente de ******x** tiene l|a
posesidén de la citada superficie, ya que asi se acredita con la
confesidon ficta de esta, adminiculada con lo manifestado por los
organos de representacion de los ejidos “****x*kxxk - Municipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz y “***xxkkecke = Municipio Espinal,
Estado de Veracruz, y el contenido de los trabajos técnicos
realizados por el ingeniero Santos José Maria De la Cruz y el acta
circunstanciada levantada por la Actuaria Licenciada Raquel Ruiz
Nava, ambos adscritos a este Tribunal, en la que ademas se indico
gue autorizd a su ****xxkkx - nara que fuera quien acompafiara al
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personal actuante de este Tribunal y sefialara la superficie materia
de litis, con lo que se llega al pleno conocimiento que se encuentra
en posesién del predio compuesto por ******+*x* que fueron parte de
la permuta sefialada, lo es la tercera llamada a juiciQ ****xx*kkx

Por lo que, no existiendo autorizacién por parte de las Asambleas
de Ejidatarios de los ejidos “*****xxxx> = Municipio de Coxquihui, y
Rk Municipio de Espinal, ambos del Estado de Veracruz,
para que los integrantes de sus respectivos comisariados ejidales,
realizaran el contrato de permuta, motivo del presente juicio, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley Federal de
Reforma Agraria, resulta procedente declarar la nulidad del contrato
de permuta de veinticuatro de octubre de mil novecientos ochentay
nueve, ya que el citado numeral se dispone que son nulos los
contratos que celebran los comisariados ejidales cuando no sean
aprobados por la Asamblea General y en su caso por la Secretaria
de la Reforma Agraria, tal como en el presente caso acontece ya
gue ni una ni otra, aprobaron la citada permuta.

Del mismo modo es de indicar que como se desprende del
desahogo de los medio probatorios se contravino lo dispuesto en
los articulos 336 y 338 de la Ley Federal de Reforma Agraria,
vigente en la época en que se celebr6é el citado contrato de
permuta, ya que no se realizé solicitud alguna al Delegado Agrario
en el Estado, tal como se acredita de los informes rendidos por la
Secretaria de la Reforma Agraria, asi como por el Registro Agrario
Nacional, analizados en el presente considerando cuya valoracién
se tiene por reproducida para evitar innecesarias repeticiones,
teniendo en cuenta que los archivos de las citadas dependencias
no existe registro alguno de la mencionada solicitud, y por ende no
fue remitida a la Secretaria de la Reforma Agraria, para que fuera
sometida a resolucion presidencial tal como lo disponia el articulo
338 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

Sin que sea Obice para lo anterior, que haya intervenido un
representante de la Secretaria de la Reforma Agraria, teniendo en
cuenta que tal circunstancia, resulta insuficiente para su validez
porgue no se cumplieron los requisitos contenidos en los articulos
336 al 338 de la Ley Federal de Reforma Agraria vigente en la época,
ya que los representantes ejidales no tenian la autorizacion de la
Asamblea de Ejidatarios del poblado “*******xx*>" Municipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz, ni la autorizacion de la Asamblea de
Ejidatarios del poblado *“****x**xx> Municipio de Espinal, Estado de
Veracruz, para celebrar la citada permuta, como quedo6 plenamente
acreditado con los informes rendidos por la Secretaria de la
Reforma Agraria y por el Registro Agrario Nacional, dependencias
gue informaron que en archivos no obra registro alguno de la
solicitud de permuta, ni el acta de asamblea de ejidatarios en que
se haya autorizados a los ejidos a celebrarla, ni de Resolucion
Presidencial alguna en la que se haya autorizado la permuta
mencionada.
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Por tanto, con fundamento en lo establecido en el articulo 50 de la
Ley Federal de Reforma Agraria, resulta procedente declarar la
nulidad de la permuta celebrada el veinticuatro de octubre de mil
novecientos ochentay nueve, entre l0s ejidos “*******x “Municipio
de Coxquihui, y “xxxkaeeae Municipio de Espinal, ambos del
Estado de Veracruz.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el articulo 2239 del Cédigo Civil
Federal, que dispone que la nulidad del acto obliga a las partes a
restituirse mutuamente lo que han recibido o percibido en virtud o
por consecuencia del acto anulado, resulta procedente condenar a
los ejidos contendientes para que se restituyan mutuamente las
superficies que fueron materia de la citada permuta y que se
encuentran plenamente identificadas en los planos que obran en
los dictdmenes analizados. Sirve como sustento el siguiente criterio
compartido por este Tribunal que se aplica al caso concreto, por no
existir otro en contrario, siendo éste el que mas beneficia el
derecho que se ventila en el presente asunto, mismo que a la letra
dice:

“ACCIONES DE NULIDAD DE ACTOS Y DE RESTITUCION EN
MATERIA AGRARIA. EL TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO DEBE
ESTABLECER LA FORMA EN QUE DEBE LLEVARSE A CABO LA
DEVOLUCION DE LO RECIBIDO EN VIRTUD DEL ACTO
ANULADO (APLICACION SUPLETORIA DE LA LEGISLACION
CIVIL FEDERAL)...” [la transcribe]

Por lo anterior, se debe instruir a la brigada de ejecuciones de este
Tribunal, para que en ejecucion de sentencia, realice fisicamente la
ubicacion de los predios materia de la permuta anulada, basandose
en los dictamenes rendidos, y haga entrega real, material y juridica
a sus legitimos propietarios, siendo estos los ejidos contendientes
tal como lo establece el articulo 9 de la Ley Agraria; esto es, al ejido
actor ‘FFReekkee? - Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz,
debera restituirsele la superficie de **xxx jdentificada
plenamente como parcela ******** de su plano; y, al ejido
demandado *“****xkx> Muynicipio de Espinal, Estado de Veracruz,
debe restituirsele la superficie de
Tk misma que se identifica plenamente conforme al dictamen
rendido por el perito de la adscripcién y que obra a fojas 792 y 793,
tal como lo dispone el articulo 191 de la Ley Agraria.

Ahora bien, respecto a la desocupacion y entrega que demanda el
ejido actor *“***xxxxxkr Municipio de Coxquihui, Veracruz, y que se
ordena en el presente considerando, al quedar acreditado con las
pruebas aportadas por los integrantes del Comisariado Ejidal en
representacion de la Asamblea de Ejidatarios del ejido “*rixkkrikir
Municipio de Coxquihui, Veracruz, que de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 9° de la Ley Agraria es propietaria de una
superficie identificada en el plano interno del ejido actor con el
numerp ****x*kxxk - con superficie de ****xxx (foja 61), y le fue
asignada al propio ejido, y como |0 reconocieron *¥rxkkikk kit
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y FreReekeek - presidente, secretario y tesorero, respectivamente del
Fikxkkkkkk DEL EJIDO **xx*xxxx - Municipio de Espinal, Veracruz, que
se encuentran en posesion de la citada superficie, que ocupan con
un campo deportivo que es utilizado por los deportistas del
poblado “****rxkkx municipio de Espinal, Veracruz, y dado que los
demandados ASAMBLEA DE EJIDATARIOS del ejido fxkkrkikair
Municipio de Espinal, Veracruz, y **=xx DEL POBLADO
“rrkkkkkxkk” con ninguna de las pruebas demostraron que dicho
ejido, es propietario de la superficie actualmente identificada como
parcela *****+x que fue materia de la permuta, ni el citado
patronato demostr6 que tenga derechos agrarios legalmente
reconocidos sobre la misma.

En ese contexto, la Asamblea de Ejidatarios del ejidg ****xxkixki
Municipio de Coxquihui, Veracruz, demostré fehacientemente que
es propietaria de la parcela ********+x vy gj hien es cierto que ésta se
encuentra en poder del patronato demandado, debido al convenio
de permuta celebrado por los integrantes de los d6rganos de
representacién ejidal de ambos ejidos, el veinticuatro de octubre de
mil novecientos ochenta y nueve, mismo que ha sido declarado
como nulo, de conformidad con lo establecido por el articulo 50 de
la Ley Federal de Reforma Agraria, tal como ha quedado
establecido en el presente considerando.

En tales circunstancias, resulta procedente condenar al *x*<xxkixx
DEL POBLADQ “***krcke’ Municipio de Espinal, Estado de
Veracruz, a la desocupacién y entrega de la parcela identificada en
el plano interno del ejido “****x*xxx>" Municipio de Coxquihui,
Veracruz, con el namerg ******xx con una superficie de *rrrkkkikx
con todas sus accesiones.

Ahora bien, por lo que respecta a la superficie que el ejido actor
Rkkkkkkx”  Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, recibio en
contraprestacion de la permuta anulada, esta superficie queda
debidamente identificada y localizada con los trabajos técnicos en
topografia realizados por el perito adscrito a este Tribunal Ingeniero
Santos José Maria De la Cruz, los que arrojan una superficie
analitica de ***¥¥xkkkx

Por lo que, como quedd acreditado la llamada a juicig ****x*¥**x* ga
encuentra en posesion de ***x+*xxx que formaron parte de la citada
permuta, que ésta fue legalmente emplazada a juicio para que
dedujera lo que su interés y derecho conviniera, sin que haya
comparecido a deducir, aceptando como ciertas las pretensiones
de la parte actora; lo procedente es condenar a la tercera llamada a
juicio ***x*xxkxx g desocupar y entregar en favor del ejido demandado
“reekikkxkk”  Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, la superficie
que fue materia de la permuta del veinticuatro de octubre de mil
novecientos ochenta y nueve, entre los ejidos contendientes y que
fue declarada como nula en el presente considerando. Esto debido
a que se ha acreditado que dicho predio forma parte de los terrenos
propiedad del ejido demandado ¥R mismo que se
encuentra perfectamente identificado en los planos glosados en los
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trabajos técnicos topograficos realizados por el Ingeniero SANTOS
JOSE MARIA DE LA CRUZ, perito adscrito a este Tribunal y que
obra a fojas 790 a 798; aun cuando no haya sido solicitado por
alguna de las partes, de manera oficiosa y en cumplimiento a la
ejecutoria que se cumplimenta, se resolvié declarar nula la
multicitada permuta y como consecuencia, restituirse en sus
derechos tal como lo establece el articulo 2239 del Codigo Civil
Federal de aplicacién supletoria a la Ley Agraria.

VIII.- Por lo que se refiere a la pretensién que el ejido actor reclamo
bajo el inciso C) consistente en que se decrete la nulidad del
TRk DE - ekl la misma resulta improcedente, ya que
corresponde a la Asamblea de Ejidatarios del ejidg ***¥xrxkkei
acordar lo correspondiente, en virtud de que dicho patronato
pertenece al poblado demandado “*********> " Municipio del Espinal,
Estado de Veracruz, por tanto el ejido actor “*****xxxxx> Muynicipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz, carece de legitimacion en la causa
para pedir su nulidad.

En consecuencia, se absuelve a los demandados de tales
pretensiones, de conformidad con lo establecido por el articulo 350
del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la Ley Agraria.

IX.- En relacién a la pretensién que el ejido actor reclamé6 en el
inciso D), del capitulo respectivo, de su escrito de demanda,
consistente en que este Tribunal declare que la parcela identificada
en el plano interno del ejido actor con el numerg ******k*xx ng |e
corresponde al ejido demandado y que carece de legitimacién para
asignarla al patronato demandado, dicha pretension queda cubierta
con lo razonado y fundado en péarrafos precedentes; porque fue
declarado que la mencionada parcela pertenece al nucleo agrario
actor “rreeekeer Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz.

En consecuencia, se absuelve a los demandados de tales
pretensiones, de conformidad con lo establecido por el articulo 350
del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la Ley Agraria.

X.- Por lo que hace a la pretensién que el ejido actor reclamé bajo el
inciso E), en su escrito de demanda, consistente en la nulidad de la
asignacion que haya hecho la Asamblea de Ejidatarios del ejido
“rekkkkkxkx”  Municipio de Espinal, Veracruz, de la parcela Sabaneta
nuamerop *****xxxxx con superficie de *****x+*x g favor del Patronato
demandado, lo que resulta improcedente, ya que en el presente
juicio, ninguna de las partes demostré que tal parcela le fue
asignada al patronato demandado, toda vez que la Asamblea de
Ejidatarios, como 6rgano supremo del ejido le corresponde asignar
las tierras que son de su propiedad de acuerdo a los articulos 22,
23, fracciones VI, VIl y X, 56, 63y 64 de la Ley Agraria, ya que es de
su competencia exclusiva, sefialar y delimitar las areas necesarias
para el asentamiento humano, fundo legal y parcelas con destino
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especifico, asi como la localizacion y relocalizacion del area de
urbanizacién, reconocimiento del parcelamiento econdémico o de
hecho y regularizacion de tenencia de posesionarios, las demas
que establezca la ley y el reglamento interno del ejido, determinar el
destino de las tierras que no estén formalmente parceladas,
efectuar el parcelamiento de éstas, reconocer el parcelamiento
econémico o de hecho o regularizar la tenencia de los
posesionarios 0 de quienes carezcan de los certificados
correspondientes, determinarlas al asentamiento humano, uso
comun o parcelarlas a favor de los ejidatarios, que las tierras
destinadas al asentamiento humano integran el area necesaria para
el desarrollo de la vida comunitaria del ejido, que ésta compuesta
por los terrenos en que se ubique la zona de urbanizacion y su
fundo legal, que las tierras ejidales destinadas por la asamblea al
asentamiento humano conforman el area irreductible del ejido y son
inalienables, imprescriptibles e inembargables; de donde se
desprende que a la asamblea de ejidatarios del ejido actor, le
compete determinar el destino de sus tierras y no a este Tribunal
Unitario Agrario, situacién que ya realizd, en la asamblea de
ejidatarios del diez de julio de dos mil uno, y la parcela motivo de la
controversia se la asigné al propio egjido, resulta aplicable la tesis
gue a continuacion se describe:

“ASAMBLEA GENERAL DE COMUNEROS O EJIDATARIOS. LE
COMPETE DETERMINAR, EN PRIMERA INSTANCIA, EL DESTINO
DE TIERRAS COMUNALES O EJIDALES Y NO AL TRIBUNAL
UNITARIO AGRARIO...” [la transcribe]

En consecuencia, se absuelve a los demandados de tales
pretensiones, de conformidad con lo establecido por el articulo 350
del Codigo federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria ala Ley Agraria.

Xl.- En cuanto a la accion de nulidad de la permuta celebrada el
veinticuatro de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, entre
los ejidos ‘x> Municipio de Coxquihui, Veracruz, y el ejido
“rrkkikkxkk”  municipio de Espinal Veracruz, respecto de las
superficies que fueron materia de controversia y quedaron
plenamente identificadas en el presente libelo, condenandose a
ambos ejidos a restituirse en sus derechos respecto de la
superficies materia de la permuta.

En consecuencia, se condena a las demandadas ASAMBLEA DE
EJIDATARIOS del ejidg “*****+xx2 Municipio de Espinal, Veracruz,
y al ¥kt de ese poblado, a desocupar y entregar a la Asamblea
de Ejidatarios del ejido “SABANETA”, Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz, la parcela identificada en el plano interno del
ejido actor, con el numerg *****x**** con superficie de *****<x*+x con
todas sus accesiones.

En el mismo orden de ideas, se condena al ejido actor ‘¥ *rxkikir
Municipio de Coxquihui, Veracruz, asi como a la tercero interesada
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Frkkkkkkk como causahabiente de ¥***xxkxx g desocupar y entregar a
favor del ejido demandado “*******>"Municipio de Espinal, Estado
de Veracruz, la superficie de
Feekkkkkk con todas su accesiones, identificada en el dictamen
rendido por el Ingeniero SANTOS JOSE MARIA DE LA CRUZ, perito
adscrito a este Tribunal, y seflalada dentro de los predios propiedad
del ejido demandado (fojas 790 a 799).

XIl.- En otro orden de ideas, en aras de cumplir con la imparticion
de una justicia pronta, completa e imparcial, como lo establece el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y con el fin de evitar las promociones de las partes
solicitando copia de la presente resolucion, lo cual acarrearia la
distraccion del personal actuante de este érgano jurisdiccional en
realizar los acuerdos correspondientes, de conformidad con lo
establecido en el articulo 195 de la Ley Agraria, expidase a costa de
las partes una copia simple o certificada, segun lo soliciten al
momento de comparecer ante el personal actuante de la resolucion
dictada, previa razén de entrega que se realice y firma de recibo de
la parte interesada que se recabe, y el pago de derechos
correspondientes para el caso de que los interesados soliciten
copia certificada...” [fs. 800 a 822, legajo 1]

La sentencia anterior fue notificada al ejido actor “x*xxkkxkr
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz y a los codemandados
kR kkkekkxk del mismo poblado, ambos del Municipio de Espinal,
Estado de Veracruz, por conducto de sus autorizados legales, el diez de
diciembre de dos mil catorce respectivamente [fs. 845 y 846, legajo Il],
misma fecha, que se notifico la sentencia a la tercera interesada *****x+¥¥x
por lista de acuerdos publicada en los estrados del Tribunal A quo
[f.847, legajo I1].

DECIMO SEGUNDO. Inconforme con la sentencia anterior, el
Comisariado del Ejido “****x**xx”  Municipio de Espinal, Estado de
Veracruz, codemandado en el juicio agrario, mediante escrito presentado
en el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en la Ciudad de
Tuxpan de Rodriguez Cano, Estado de Veracruz, el cinco de enero de
dos mil quince promovié recurso de revision, el cual fue admitido a
tramite el seis de enero de dos mil quince, ordenandose dar vista a la

contraparte en el juicio, para que en un término de cinco dias expresara lo
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gue a sus intereses conviniera y transcurrido dicho término, se remitieran
al Tribunal Superior Agrario los autos originales del expediente y el escrito

de agravios para la substanciacién del recurso en referencia.

DECIMO TERCERO. El Tribunal Superior Agrario, por acuerdo de
veintiséis de febrero de dos mil quince, tuvo por recibidos los autos del
juicio agrario 107/2007 del indice del Tribunal Unitario Agrario del Distrito
32, con sede en la Ciudad de Tuxpan de Rodriguez Cano, Estado de
Veracruz, asi como el escrito de agravios; dicho recurso de revision se
registrd en el Libro de Gobierno con el nimero R.R. 91/2015-32, y fue
turnado a la Magistrada Ponente para que en su oportunidad formulara el

proyecto de sentencia y lo sometiera a la aprobacion del pleno; y

CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Este Tribunal Superior Agrario, es competente para
conocer y resolver en definitiva el presente recurso de revision, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 27, fraccion XIX, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 198, fraccion 11, 199

y 200 de la Ley Agraria; 1°, 7°,y 99, fraccion Il, de la Ley Organica de los

Tribunales Agrarios.

SEGUNDO. Por razon de método y técnica juridica, este Tribunal
Superior Agrario, se ocupa en primer término, del estudio y analisis de la
procedencia del recurso de revision nimero R.R. 91/2015-32, interpuesto
por el Comisariado del Ejido “**********" Municipio de Espinal, Estado de
Veracruz, parte demandada, contra la sentencia dictada el tres de diciembre
de dos mil catorce, dentro de los autos del juicio agrario 107/2007, por el
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en la Ciudad de Tuxpan de

Rodriguez Cano, Estado de Veracruz.
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Lo anterior, considerando que el estudio de las causas de
procedencia del recurso de revisién, es una cuestion de orden publico, que
debe realizarse de forma oficiosa por el juzgador, de conformidad con el

siguiente criterio aplicable por analogia:

“IMPROCEDENCIA, ESTUDIO DE LAS CAUSAS DE. Las causas de
improcedencia son de orden publico y deben estudiarse de oficio, mas
dicha obligacién sélo se da en el supuesto de que el juzgador advierta la
presencia de alguna de ellas, pues estimar lo contrario llevaria al
absurdo de constrefiir al juzgador, en cada caso, al estudio innecesario
de las diversas causas de improcedencia previstas en el articulo 73 de la
ley de la materia.”

Sobre el particular, la Ley Agraria en su Titulo Décimo, Capitulo VI,
establece lo relativo al recurso de revision, Capitulo que se encuentra
conformado por los articulos 198, 199 y 200, mismos que disponen de forma

expresa lo siguiente:

Articulo 198. “El recurso de revision en materia agraria procede
contra la sentencia de los Tribunales Agrarios que resuelvan en
primerainstancia sobre:

l.- Cuestiones relacionadas con los limites de tierras suscitadas
entre dos o mas nucleos de poblacion ejidales o comunales,
0 concernientes a limites de las tierras de uno o varios
nucleos de poblacibn con uno o varios pequefios
propietarios, sociedades o asociaciones;

Il. La tramitacion de un juicio agrario que reclame la restituciéon
de tierras ejidales; o

[ll. La nulidad de resoluciones emitidas por las autoridades en
materia agraria.”

Articulo 199. “La revision deber& presentarse ante el Tribunal que
haya pronunciado la resolucién recurrida dentro del término de
diez dias posteriores a la notificacién de la resolucion. Para su
interposicion, bastara un simple escrito que exprese los agravios.”

1 Registro: 231426, Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de
Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Tomo |, Segunda Parte-1,
Enero-Junio de 1988, Materia(s): Administrativa, Tesis:, Pagina: 336.
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Articulo 200. “Si el recurso de revision se refiere a cualquiera de
los supuestos del articulo 198 y es presentado en tiempo, el
Tribunal lo admitira.”

De una recta interpretacion de los citados preceptos legales, se
desprende que para la procedencia de un recurso de revision en materia

agraria, deben satisfacerse tres requisitos a saber:

a) Que se haya presentado por parte legitima;

b) Que se interponga ante el Tribunal que emitié la sentencia que
se recurre dentro del término de diez dias posteriores a la

notificacion de la resolucion; y

c) Que dicho recurso de refiera a cualquiera de los supuestos del

articulo 198 de la Ley Agraria.

Por lo que, en ejercicio de la facultad conferida en los numerales
sefalados en el considerando que precede y, en observancia de lo previsto
por la ley de la materia en los mencionados articulos 198, 199 y 200, en
cuanto a los requisitos que deben satisfacerse, corresponde a este Tribunal
Superior Agrario determinar la procedencia o improcedencia del recurso de

revision de que se trata.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis jurisprudencial que a

continuacion se reproduce:

“RECURSO DE REVISION EN MATERIA AGRARIA. EL TRIBUNAL
SUPERIOR AGRARIO ES LA AUTORIDAD FACULTADA PARA
DECIDIR SOBRE SU PROCEDENCIA. Si bien el articulo 200 de la Ley
Agraria dispone que el Tribunal Unitario Agrario ‘admitird’ el recurso de
revision cuando se refiera a los supuestos del articulo 198 y sea
presentado en tiempo, la inflexién verbal ‘admitira’ no debe interpretarse en
forma gramatical, sino sistematica, como sinénimo de ‘dar tramite al
recurso’, ya que conforme al precepto indicado y al articulo 90. de la Ley
Organica de los Tribunales Agrarios, el conocimiento y resolucién de dicho
medio de impugnacion corresponde al Tribunal Superior Agrario, quien
para pronunciarse sobre el fondo debe decidir, previamente, como
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presupuesto indispensable, sobre la procedencia del recurso; en
consecuencia, el Tribunal Unitario Agrario inicamente debe darle tramite y
enviarlo al superior; de ahi que en este aspecto no sea aplicable
supletoriamente el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.””?

TERCERO. Por lo que respecta al primer requisito, esto es, que el
recurso de revision haya sido presentado por parte legitima, en el presente
caso se actualiza ya que fue interpuesto por *r#*iikkik kkkiokkk v Skt
en su caracter de integrantes del Comisariado del Ejido “Plan de la Noria”,
Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, parte demandada en el juicio
agrario 107/2007, en contra de la sentencia emitida el tres de diciembre de
dos mil catorce, por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede
en la Ciudad de Tuxpan de Rodriguez Cano, Estado de Veracruz,
personalidad que acreditaron y les fue reconocida por la A quo, de
conformidad con el acta de eleccion de 6rganos ejidales celebrada el
veintinueve de agosto de dos mil doce, en que fueron electos para ocupar
dichos cargos.

Por lo que respecta al segundo requisito de procedibilidad
relativo a que el recurso de revision se haya interpuesto ante el Tribunal
gue emitid la sentencia que se recurre dentro del término de diez dias
posteriores a la notificacion de la resolucién, es de advertirse que en el
presente caso se cumple con dicho requisito, pues la sentencia de tres de
diciembre de dos mil catorce, que es materia de impugnacion, le fue

notificada al Comisariado del Ejido recurrente el diez de diciembre de

dos mil catorce [f.846] y el recurso de revision lo interpuso el cinco de

enero de dos mil guince [f. 850 vta.]; por lo que, asi las cosas, se tiene que

transcurrieron cuatro dias habiles entre la notificacion de la sentencia y la
interposicion del recurso de revision, descontando los dias trece y catorce
de diciembre de dos mil catorce y tres y cuatro de enero de dos mil quince,
por ser sabados y domingos; y del dieciséis al treinta y uno de diciembre de

dos mil catorce, por corresponder al segundo periodo vacacional de los

2 Epoca: Novena Epoca; Registro: 197693: Instancia: Segunda Sala; Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta;, Tomo VI, Septiembre de 1997,
Materia(s): Administrativa; Tesis: 2a./J. 41/97; Pagina: 27.
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Tribunales Agrarios, conforme al acuerdo general 01/2014 del Pleno del

Tribunal Superior Agrario, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el

trece de enero de dos mil catorce, asi como el uno de enero de dos mil

guince, por ser dia inhabil.
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Sirve de apoyo a lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial:

“REVISION AGRARIA. QUEDAN EXCLUIDOS DEL PLAZO PARA LA
INTERPOSICION DEL RECURSO LOS DIAS EN QUE EL TRIBUNAL
DEJE DE LABORAR. De conformidad con lo previsto en el articulo 193
de la Ley Agraria todos los dias y horas son habiles, lo que significa que
los tribunales especializados deben tener abierto su recinto todos los
dias del afio para la practica de diligencias judiciales y para que los
interesados tengan acceso a los expedientes a fin de que preparen
adecuadamente sus defensas; de lo contrario, seria imposible tanto la
realizacion de actos judiciales, como que los contendientes en un juicio
agrario pudieran consultar las constancias que integran el expediente
respectivo a fin de enterarse del contenido de las actuaciones. En tal
virtud, tratandose del plazo que establece el articulo 199 de la Ley
Agraria, para interponer el recurso de revision, deberan descontarse los
dias en que no hubo labores en los tribunales agrarios respectivos, con
la finalidad de evitar que las partes en el juicio agrario puedan resultar
afectadas en sus derechos ante la imposibilidad material de preparar su
defensa, por lo cual el secretario del tribunal agrario respectivo, al dar
cuenta con el medio de defensa, debera certificar si durante los dias que
corresponden al cémputo hubo alguno o algunos en los que el tribunal



RECURSO DE REVISION No. 91/2015-32
44

interrumpid sus actividades, los cuales no seran susceptibles de tomarse
en cuenta para constatar si su interposicion estuvo en tiempo o fuera de
él.

De igual forma, cobra aplicacion al respecto, la siguiente
Jurisprudencia establecida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, con el rubro:

“REVISION EN MATERIA AGRARIA. EL PLAZO DE DIEZ DIAS A
QUE SE REFIERE EL ARTICULO 199 DE LA LEY AGRARIA, PARA
INTERPONER ESE RECURSO, DEBE COMPUTARSE A PARTIR DEL
DIA HABIL SIGUIENTE AL EN QUE SURTE EFECTOS LEGALES LA
NOTIFICACION DE LA RESOLUCION RECURRIDA.- De lo dispuesto
en los articulos 198 se advierte que el recurso de revision procede
contra las sentencias de primera instancia que resuelvan controversias
respecto de las materias que limitativamente se senalan y que dicho
medio de impugnacion debe hacerse valer ante el tribunal emisor de la
sentencia que se recurre, para lo cual se establece un plazo legal de
diez dias posteriores a la notificacion de la resolucion, sin precisarse el
momento a partir del cual debe computarse. Ahora bien, una notificacion
genera consecuencias legales cuando se da a conocer al particular,
conforme a las reglas procesales respectivas, el acto o resolucién
correspondiente y ha surtido sus efectos, por lo que el sefalamiento
contenido en el citado articulo 199, de que el recurso debe hacerse valer
‘dentro del término de diez dias posteriores a la notificacion’, debe
interpretarse en el sentido de que el cdmputo respectivo sélo podra
hacerse una vez que la notificacion se perfeccione juridicamente, o sea,
cuando surta sus efectos. En_consecuencia, el indicado plazo, para
hacer valer el recurso de revision, debe computarse a partir del dia
habil siquiente al en gue surta efectos legales |la notificacion de la
resolucién recurrida, descontandose los dias en que el tribunal del
conocimiento deje de laborar, tanto para determinar_cuando_surte
efectos la notificacién, como para la integracion del indicado plazo,
segun el criterio sostenido por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en la tesis de jurisprudencia 2a./J. 106/99.”*

Ahora bien, por lo que se refiere al tercer requisito de procedencia,
esto es, que la sentencia haya resuelto cualquiera de los supuestos
contenidos en el articulo 198 de la Ley Agraria, también se cumple, en
razén de que de los antecedentes del juicio agrario se advierte, que la litis

fijada por el A quo, en audiencia de siete de septiembre de dos mil once,

3 Novena Epoca; Registro: 193242; Instancia: Segunda Sala; Jurisprudencia; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; X, Octubre de 1999; Materia(s):
Administrativa.

4 Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta. Tomo XIX, Marzo de 2004, Tesis: 22./J. 23/2004. Pagina; 353.
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se limit6 a determinar, entre otras, si al ejido actor “******x*=*" Muynicipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz, le asiste o no el derecho para obtener del
ejido demandado “******xx2" Municipio de Espinal, Estado de Veracruz,

asi como de| ****xxxx% de este Ultimo poblado, |a restitucion de **xxxkkkix

como accién principal y en consecuencia la desocupacion y entrega de

la referida superficie identificada actualmente como parcela ********* de|
plano interno del ejido actor; de igual manera, a declarar la procedencia o
no de la nulidad del contrato de permuta celebrado el veinticuatro de
octubre de mil novecientos ochenta y nueve, como consecuencia de la

restitucion.

Asimismo, en el considerando segundo de la sentencia recurrida, la
Magistrada resolutora sostuvo competencia para conocer y resolver el
asunto, entre otros, en el articulo 18, fracciones I, VI y VIIl, de la_Ley

Organicade los Tribunales Agrarios.

Bajo estas premisas, se advierte que el recurso de revision que se

analiza resulta procedente con fundamento en el articulo 198, fraccion ll,

de la Ley Agraria y por tanto se cumple el tercero y udltimo de los

requisitos para la procedencia del recurso de revision.

Una vez que ha sido establecida de manera fundada y motivada la
procedencia del recurso de revision que hace valer el Comisariado del
Ejido “Plan de la Noria”, Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, en el
siguiente considerando se entra al estudio y andlisis del escrito de

agravios.

CUARTO. Como agravios la parte recurrente expresa literalmente

lo siguiente:

“l. QUE EL TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO, SE EXCEDIO EN SUS
FACULTADES Y ATRIBUCIONES AL DICTAR EL NUEVO FALLO EN
EL SENTIDO DE CONDENAR A AMBOS NUCLEOS AGRARIOS A
RESTITUIRSE LO QUE EN SU MOMENTO SE ENTREGARON, ES
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DECIR, NOSOTROS ENTREGAREMOS A “kkkkkkixx> | A PARCELA
NUMERQ *****xxxx  CON UNA SUPERFICIE DE ****txtxxx: CONFORME
AL RESOLUTIVO TERCERO DEL FALLO DICTADO; EN CAMBIO EL
EJIDO ACTOR Y CONTRARIO ENTREGARA A ‘e
CONFORME AL RESOLUTIVO CUARTO; UNA SUPERFICIE DE
werkoeeek: HE AQUI DONDE ESTA EL COMFLCITO [sic], YA QUE SE
MANIFIESTA BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD; QUE CUANDO
SE LLEVO A CABO LA PERMUTA EL 24/OCTUBRE/1989, ENTRE
LOS NUCLEOS AGRARIOS DENOMINADQS *““kkkikier  NMUNICIPIO
DE COXQUIHUI Y “**kxxxrrrr MUNICIPIO DE ESPINAL, AMBOS DEL
ESTADO DE VERACRUZ; NOSOTROS ENTREGAMOQOS **trtrrkik. SN
QUE AL RESPECTO LA SENTENCIA QUE SE ESTA IMPUGNANDO
SENALE ALGO AL RESPECTO, DEL PORQUE UNICAMENTE SE
NOS QUIERE RESTITUIR UNA PARTE DE LAS *t*xkkxxx: RAZON POR
LA CUAL ESTAMOS INCONFORMES, PORQUE NOS ESTA
OBLIGANDO A RECIBIR UNA SUPERFICIE DE MANERA PARCIAL,
SIENDO QUE CONFORME AL SEGUNDO RESOLUTIVO, AL
ANULARSE LA PERMUTA, SE ENTIENDE QUE CADA NUCLEO
RECUPERARA LO QUE EN SU MOMENTO ENTREGO, Y EL CASO
QUE NOS OCUPA, LOS SUSCRITOS NO ESTAMOS SIENDO
BENEFICIADOS CON ESA SENTENCIA, AL CONTRARIO, SE NOS
ESTA QUITANDO CASI, LA MITAD DE LA SUPERFICIE QUE EN SU
MOMENTO SE ENTREGO.

ll. ESTE CONCEPTO DE VIOLACION CONSISTE EN QUE EN EL
RESOLUTIVO CUARTO, CONDENA AL EJIDQO ko ¥ A LA
TERCERO INTERESADA ***xxx - COMO CAUSAHABIENTE DE
Froak . A ENTREGAR LA SUPERFICIE MATERIA DE LA PERMUTA,
ook SIENDO QUE EN SU MOMENTO LES DIMOS **#xxkxkk AMEN
DE LO ANTERIOR EL TRIBUNAL RESPONSABLE NO DICE NADA
EN CUANTO AL CERTIFICADO A NOMBRE DE ********* [gijc] O EN SU
CASO DOCUMENTO CONFORME EL NUMERAL 16 DE LA LEY
AGRARIA, NO EXISTE PRONUNCIAMIENTO ALGUNO LO QUE NOS
DEJA EN TOTAL ESTADO DE INDEFENSION [sic], PORQUE LA
CONTROVERSIA QUE NOS OCUPA NO SE RESUELVE, TAL Y
COMO LO SENALA EL TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO, PARA
EFECTOS DE QUE ORDENE AL TRIBUNAL EN PRIMERA
INSTANCIA FUNDE Y MOTIVE EL FALLO DICTADO DE SU PARTE,
YA QUE VULNERA NUESTRAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES,
AL NO RESOLVERNOS DE MANERA DEFINITIVA LA
PROBLEMATICA QUE VENIMOS ENFRENTANDO DESDE HACE
ANOS, DEJANDONOS EN ESTADO DE INDEFENSION YA QUE LA
SUPERFICIE QUE ENTREGAMOS EN SU MOMENTO, ESTA SERA
RESTITUIDA PARCIALMENTE Y NO SABEMOS QUE PASARA,
PORQUE AL RESPECTO EXISTE CERTIFICADO PARCELARIO,
PORQUE NO ES NADA MAS, QUE VELAR PORQUE LA TIERRA
QUEDE A FAVOR DEL NUCLEO AGRARIO, Y EL CASO QUE NOS
OCUPA NOS DEJA EN ESTADO DE INDEFENSION.

.- ES IMPORTANTE HACER VER A ESTE TRIBUNAL QUE AL
CASO QUE NOS OCUPA DEBE APLICAR EN TODO MOMENTO EL
CONTENIDO DEL ARTICULO 1° DE LA CONSTITUCION POLITICA
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DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, EN DONDE TODAS LAS
AUTORIDADES DEL PAiS, DENTRO DEL AMBITO DE SUS
COMPETENCIAS, SE ENCUENTRAN OBLIGADAS A VELAR NO
SOLO POR LOS DERECHOS HUMANOS CONTENIDOS EN LA
CONSTITUCION FEDERAL, SI NO TAMBIEN POR AQUELLOS
CONTENIDOS EN LOS INSTRUMENTOS INTERNACIONALES
CELEBRADOS POR EL ESTADO MEXICANO, ADOPTANDO LA
INTERPRETACION MAS FAVORABLE AL DERECHO HUMANO, DE
QUE SE TRATE, LO QUE SE CONOCE EN LA DOCTRINA COMO
PRINCIPIO PRO PERSONA. ESTOS MANDATOS CONTENIDOS EN
EL ARTICULO 1 CPEUM [sic], REFORMADO MEDIANTE DECRETO
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 10 DE
JUNIO DEL 2011, DEBEN INTERPRETARSE JUNTO CON LO
ESTABLECIDO POR EL DIVERSO 133 PARA DETERMINAR EL
MARCO DENTRO DEL QUE DEBE REALIZARSE EL CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN MATERIA DE DERECHOS
HUMANOS A CARGO DEL PODER JUDICIAL, EL QUE DEBERA
ADECUARSE AL MODELO DE CONTROL DE
CONSTITUCIONALIDAD EXISTENTE EN NUESTRO PAIS, PUES EN
LA FUNCION JURISDICCIONAL, EN DONDE LOS JUECES ESTAN
OBLIGADOS A PREFERIR LOS DERECHOS HUMANOS
CONTENIDOS EN LA CONSTITUCION Y EN LOS TRATADOS
INTERNACIONALES, AUN A PESAR DE LAS DISPOSICIONES EN
CONTRARIO QUE SE ENCUENTREN EN CUALQUIER NORMA
INFERIOR, TAL Y COMO LO SENALO LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION EN LA TESIS
AISLADA NUMERO 12. CCCLX/2013. (10%) DEL RUBRO “CONTROL
DE_CONSTITUCIONALIDAD Y _CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO,
SU SIGNIFICADO Y ALCANCE”...” [Legajo II, fs. 850 a 853]

De lo anteriormente reproducido, se debe considerar que el
recurrente Comisariado del Ejido “******x** Municipio de Espinal, Estado
de Veracruz, en los agravios I, y Il estima que la Magistrada A quo al emitir
la sentencia recurrida, el tres de diciembre de dos mil catorce en el juicio
agrario 107/2007, se excedié en sus facultades y atribuciones al haber
condenado al Ejido “******xxx" Muynicipio de Espinal, Estado de Veracruz,
a entregar al Ejido “**x*kxxkx” g parcela numerp ********** con una
superficie de *******x**. vy que en cambio, al Ejido “*****x**x Municipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz, y a la tercera interesada ***x*xx¥rx
causahabiente de ********* |05 condend a entregar al Ejido “*****xxkxx dg|
Municipio y Estado antes citados, la superficie de ******x****" gjendo que
cuando se llevo a cabo la permuta mencionada, de veinticuatro de octubre

de mil novecientos ochenta y nueve, ellos entregaron ********** gin que se
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especifique por qué Unicamente se les restituye una parte de dicha

superficie.

Sefiala también, que al anularse la permuta de referencia,
celebrada el veinticuatro de octubre de mil novecientos ochenta y nueve,
cada nucleo debe recuperar o que en su momento entrego, y que en su
caso, se les estda quitando casi la mitad de la superficie que en su
momento entregaron, y que ademas, no existe pronunciamiento alguno en
cuanto al certificado a nombre de ********x* nor |o dice el recurrente, no
hay fundamentacion y motivacion en la sentencia impugnada.

Los indicados agravios, analizados de manera conjunta debido a la
estrecha relacién que guardan, se estiman infundados con base en los

razonamientos y fundamentos de derecho que a continuacién se exponen.

De las constancias que obran en autos del juicio agrario numero
107/2007 se aprecia, que el Ejido “*******" Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz, por escrito presentado en el Tribunal Unitario Agrario
del Distrito 32, con sede en Tuxpan de Rodriguez Cano, Estado de
Veracruz, el veinte de febrero de dos mil siete, formul6 demanda en la que
reclama del ****x**x* 'y de la Asamblea de Ejidatarios del poblado
ekkkekkekk” - Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, entre otras
prestaciones, la entrega y desocupacion de la parcela nimerg **x*¥kikx
con superficie de ********* grgumentando que se localiza dentro de las
tierras que le fueron dotadas por Resolucidén Presidencial de veintisiete de

agosto de mil novecientos treinta y cinco.

El asesor legal del Comisariado del Ejido demandado, al contestar
la demanda de forma verbal, en audiencia de veintiséis de noviembre de
dos mil siete, manifest6 basicamente que las prestaciones reclamadas
fueron las mismas que motivaron el diverso juicio agrario 91/97, del indice

del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en Tuxpan de
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Rodriguez Cano, Estado de Veracruz, en el gue dijeron, fueron legalmente

absueltos.

Una vez agotadas todas las etapas procesales, el entonces
Magistrado del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en
Tuxpan de Rodriguez Cano, Estado de Veracruz, el veinte de marzo de
dos mil nueve, dictdé sentencia en el juicio agrario de origen numero
107/2007, en la que resolvié que no habia prosperado la excepcion de
cosa juzgada en el diverso juicio agrario 91/97 del mismo indice, opuesta
por el ejido demandado “******x**"" Municipio de Espinal, Estado de

Veracruz, en razén de que en el citado juicio 91/97 fungié como actor

*rekkxkkkkk quien con base en los derechos agrarios individuales que
consideré tener sobre la superficie demandada, reclamé6 su desocupacion
y entrega; y en el juicio agrario 107/2007 actia como parte actora el Ejido

ekkkkkkkxR Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, por conducto de
los integrantes de su Comisariado Ejidal, reclamando la restitucion del
mismo bien, basado en derechos colectivos que el citado poblado tiene
sobre la parcela demandada; por lo tanto, concluyd que si bien es cierto
gue son las mismas partes demandadas, la misma accién y el mismo bien
a restituirse, también lo es, que no es la misma parte actora; y que
ademas no se puede actualizar la cosa juzgada a virtud de que en el juicio
agrario 91/97, se absolvio a los demandados de las pretensiones que les
reclamo el actor, y no se hizo un pronunciamiento a su favor de que eran
titulares del bien motivo de la controversia y en ese tenor se declard
improcedente la excepcion de que se trata; de igual forma resolvié que la
parcela nimero *******+x* con yna superficie de *******+* ag propiedad del
Ejido “r**x*xxkkx> - Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, por lo que
condend a la Asamblea y al ****x*¥**x*x da| Ejido “******+*+*"  Municipio de
Espinal, Estado de Veracruz, a desocupar y entregar al ejido actor la

superficie materia de controversia.
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Contra esta sentencia, el Comisariado del Ejido y el Patronato de
Administracién del Campo Deportivo de “******xxxxx2 - Municipio de Espinal,
Estado de Veracruz, promovieron el recurso de revision numero
R.R.327/2009-32, del indice del Tribunal Superior Agrario, quien por
resolucion de cinco de noviembre de dos mil nueve, revoco la sentencia
impugnada para efecto de que el Tribunal de Primer Grado, entre otros,
procediera a fijar de forma correcta la litis en el juicio de origen y en
suplencia de la queja, examinara de forma oficiosa la procedencia de la
nulidad del contrato de permuta celebrado el veinticuatro de octubre de mil
novecientos ochenta y nueve, sentencia que vista en el juicio de amparo
indirecto nimero 325/2010, promovido por el Ejidg “*****xxxkx” - Muynicipio
de Coxquihui, Estado de Veracruz, se neg6 el amparo y proteccion de la
Justicia Federal al quejoso, la cual fue confirmada en el Toca en Revision
namero 445/2010, por el Primer Tribunal Colegiado en Materia

Administrativa del Séptimo Circuito.

En audiencia celebrada el siete de septiembre de dos mil once,
la Magistrada A quo, fijé la litis siguiendo los lineamientos de la sentencia
dictada el cinco de noviembre de dos mil nueve por el Tribunal Superior
Agrario en el recurso de revision 327/2009-32, en el sentido de que se

pronunciara ademas de la accion de restitucion, sobre la nulidad del

contrato de permuta celebrado el veinticuatro de octubre de mil

novecientos ochenta y nueve, dando intervencion a los ejidos

contendientes para que manifestaran lo que consideraran pertinente a sus

intereses.

Luego, al advertir del contrato de permuta aludido que el poblado
“rkkkkkkk”  Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, entregQ a ***xxskrek
ejidatario del poblado “******x*"" Municipio de Coxquihui, Estado de
Veracruz, una superficie de ‘x>’ |3 cual fue recibida por el
Presidente del Comisariado Ejidal de este ultimo poblado a nombre de

Freekkkkkkk @n tanto que éste entregQ “rFrrRrERRx |5 cual fue recibida por el
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Presidente del Comisariado del Ejido “*¥*****x* Muynicipio de Espinal,
Estado de Veracruz, que se ocuparian para un campo deportivo; asi como
del escrito que se ubica a foja 630 del expediente, SUSCIto por ********* an
el que manifiesta “TODA VEZ QUE ME ENTREGARON UNA PARCELA DE
werrekeekks QUE PERTENECIA AL EJIDO DE *****xxxxx  ESPINAL, VERACRUZ,
UBICADO EN LA FRACCION DEL EJIDO DE *****xxxx Y YO LES ENTREGUE
UNA FRACCION DE MI PARCELA DE #**xxox JBICADAS EN LA
FRACCION DEL EJIDQ ***rxxxxxx MUNICIPIO COXQUIHUI, VERACRUZ, LA
CUAL DESTINARON PARA CAMPO DEPORTIVO DE LA COMUNIDAD DE
rekeekek .QUE LA COMUNIDAD ANTES MENCIONADA OBTUVO LEGAL
ESA SUPERFICIE DE TERRENO, Y EN ESA FECHA INTERVINO UN
REPRESENTANTE DE PROMOTORIA AGRARIA PARA LEGALIZAR DICHA
PERMUTA...”; la Magistrada A quo ordend emplazar a juicio @ *****xkkrx
como tercero con interés juridico en relacién con la materia de la litis, a fin
de no vulnerar su garantia de audiencia, con fundamento en los articulos
14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 58
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en
la materia, para lo cual, con fundamento en el articulo 297, fraccion Il, del
supletorio Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se requirié al
Comisariado del Ejidg “***x**x*xx2 " Municipio de Coxquihui, Estado de
Veracruz, para que proporcionara el domicilio donde podia ser emplazado

*rekkkkekk y |os anexos para correrle traslado.

Asimismo, con fundamento en los articulos 186 y 187 de la Ley
Agraria, para mejor proveer ordenod requerir a la entonces Secretaria de la
Reforma Agraria y al Director en jefe del Registro Agrario Nacional en la
Ciudad de México, Distrito Federal, para que informaran y remitieran
Resolucion Presidencial de autorizacion de la permuta celebrada entre los
Ejidos “*xrrkkaakan y thekkkxkkkxkr gl acta de ejecucidn, de posesion y
deslinde, plano de dicha permuta y carteras de campo de la misma y al
Delegado del Registro Agrario Nacional y Delegado Estatal del Ramo en el
Estado de Veracruz, les solicitd le informaran si en sus archivos se

encontraba registrada el acta de permuta antes referida y si en el Ejido
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‘rkkkkkkxkk” - Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, ya se habia
celebrado la ********* *3 que se refiere el articulo 56 de la Ley Agraria y de
ser el caso, le remitieran copia certificada del acta de asamblea

correspondiente.

Por oficios numero 7543/2011, 2407/2011, 28267/2011 vy
2270/2011, de fechas veintinueve de septiembre, tres de octubre, seis
de octubre y diecisiete de octubre, todos del afio dos mil once, el
Delegado Estatal en Veracruz, el Director en Jefe del Registro Agrario
Nacional, la Jefatura de Unidad de Asuntos Juridicos y el Subdelegado de
Registro y Asuntos Juridicos de la Delegacion Veracruz, dependientes de
la entonces Secretaria de la Reforma Agraria, respectivamente,
informaron al Tribunal A quo que en sus archivos no se localizo
informacién y documentacion relativa a que se haya autorizado la permuta
celebrada entre 10s gjidos “*****¥rkki v Shkkikkikkx”  ambos del Estado de

Veracruz.

Por escrito de fecha once de marzo de dos mil trece, el
Comisariado del Ejido “*****x*xxx2 " Municipio de Coxquihui, Estado de
Veracruz, manifestd que “******** fe ejidatario en el ejidg “**rxrkkixe?
pero fallecié sin concretarse la permuta en el egjido **x*xkrkkx
Municipio de Espinal, Estado de Veracruz,...” lo cual acreditaron con el
extracto de acta de defuncidn expedida el ****x*<xxx nor gl Oficial
Encargado del Registro Civil en Poza Rica de Hidalgo, Estado de

Veracruz.

Por su parte, el Delegado del Registro Agrario Nacional en el
Estado de Veracruz, mediante oficio numero DEV/AJ/1185/2013 de

diecinueve de abril de dos mil trece, informd lo siguiente:

“ekkkkxkkk en su calidad de Ejidatario en la Sabaneta Municipio de
Coxquihui, Veracruz, es titular del siguiente certificado parcelario:
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No. de Certificado Folio Superficie Parcela

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk

Asi mismo, después de una busqueda minuciosa en los asientos
registrales de esta Delegacidn, no se encontré antecedente registral
a nombre del ¥******x*x que |0 acredite con alguna calidad dentro del
ejido ***xkxx Municipio de Espinal, Ver.

Por otra parte, le comunic6 que no se encontré antecedente de
Deposito de Lista de Sucesores, realizada por el ********** dentro de
ninguno de los dos ejidos que se nos solicita la busqueda
respectiva...”

Por escrito presentado el seis de junio de dos mil trece, en la
Oficialia de Partes del Tribunal de Primer Grado, el asesor legal del Ejido
ekl Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, solicité se llamara a
juicig ****xxkxxk - an sy calidad de coényuge y causahabiente de ***x*xiikx
quien fue legalmente emplazada mediante cédula de veintiocho de
noviembre de dos mil trece, para que compareciera al juicio, sin que haya
hecho acto de presencia en segmento de la audiencia de ley de once de
diciembre de dos mil trece, por lo que, de conformidad con los articulos
180 y 185, fraccién V, de la Ley Agraria, entre otros, se le tuvo por
reconociendo de manera ficta los hechos reclamados y por perdido su

derecho a contestar la demanda y ofrecer pruebas.

Por acuerdo de doce de marzo de dos mil catorce, se tuvo por
recibido el oficio 591/2014, de tres de marzo del mismo afo, signado por
el Delegado del Registro Agrario Nacional en el Estado de Veracruz, al
gue acompafa copia certificada del ***x*xxkx de| Ejidg “rrrkrkkrkrr
Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, la cual se ordend agregar al

expediente para que obre como corresponda.

Por acuerdo de veinticinco de noviembre de dos mil catorce, se
ordend realizar trabajos técnicos periciales en materia de topografia al
Ingeniero Santos José Maria de la Cruz, perito adscrito al Tribunal A quo,

quien rindié su informe el veintiocho de noviembre de dos mil catorce, el
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cual se ubica a fojas 790 y 791 al que nos remitimos por obviedad de
transcripcion.

Ahora bien, por lo que respecta al hecho de que el Ejido
“ekkkkkkkxR” - Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, y la tercera
interesada *********** causahabiente de **********  fyeron condenados a
entregar al Ejido “********x%" de| Municipio y Estado antes citados, la
superficie de ****x**x*  de |as *****xkkt que  fueron entregadas, es

necesario exponer lo siguiente:

De la permuta celebrada el veinticuatro de octubre de mil
novecientos ochenta y nueve, ante la presencia de un Representante de la
entonces Secretaria de la Reforma Agraria y de los Agentes Municipales
de los Ejidos “*****xxxkx2 - Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, y
“Sabaneta” Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, por los entonces
integrantes de los Comisariados y de los Consejos de Vigilancia de los

mencionados ejidos, se debe destacar lo siguiente:

“En uso de la palabra el C. ****x*** Pregidente del Comisariado
Ejidal, manifiesta que este ejido que representa de ******* (el
Municipio de Espinal, Ver., entrega al C. ********* na superficie de

**********. [SIC]

En uso de la palabra el C. ¥****+x" Presidente del Comisariado
Ejidal, del ejido ******x**x de| Municipio de Coxquihui, Ver., y a
nombre de su representado el C. *x**x&kxx vy propio recibe la
superficie en permuta de
*ekkkkkkx que las dedicard para potrero donde pasten los vacunos
propios que tiene a su cuidado.

En uso de |a palabra e| C **********, ejidatario del EdeO Kkkkkkkkkhk del
Municipio de Coxquihui, Ver., entrega una superficie de *rkinx
[sic], de terreno que se ocupara para los eventos deportivos.

En uso de la palabra el C. »****+x" Presidente del Comisariado
Ejidal, del ejido *****x****" 3 nombre del ejido y propio, recibe la
superficie ***x*kxxk - que se ocupara para los eventos deportivos,
dicha permuta es definitiva...”

Como se aprecia, la voluntad de los ejidos permutantes fue la de

entregar una superficie de terreno a cambio de otra; en el caso de
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‘rkkkkkkxk” - con namero dice que entregd * xRk vy con letra sefiala que la
superficie permutada fue de ********** an cuanto al ejido “*********’ con
namero se indica que entregg *********x y con |etra sefiala que la superficie
permutada fue de ********  documental privada que tiene eficacia
probatoria en términos de lo previsto por los articulos 133 y 203 del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles aplicado supletoriamente en
relacion con el articulo 189 de la Ley Agraria, para tener por acreditado
gue en la fecha indicada se celebré la citada permuta entre los ejidos
‘ekkkkkRkR” - Municipio de Espinal, y ‘xR - Municipio de Coxquihui,

ambos en el Estado de Veracruz.

Sobre el particular cabe hacer notar primeramente que, en el
documento relativo a la permuta no se especifican las medidas y
colindancias de las superficies permutadas; tampoco se aprecia que al
realizarse la entrega fisica y material de las tierras permutadas por ambos
ejidos, se haya realizado un levantamiento topografico y la elaboracién de
los planos con sus respectivos cuadros de construccion, que permitan
determinar de manera incontrovertible cual fue la superficie real que en su
momento entregd el Ejido “*****xxxkkn’ Municipio de Espinal, al Ejido
“ekkkkkxkk” - Municipio de  Coxquihui, asi como la superficie exacta
entregada por el Ejido “**x**xkxxm g| Ejido “**********" de |[os Municipios

antes citados, ambos del Estado de Veracruz.

Es asi que, la Magistrada del Tribunal Unitario Agrario del Distrito
32 con sede en Tuxpan de Rodriguez Cano, Estado de Veracruz, a fin de
ubicar la superficie en conflicto, comisioné al Ingeniero Santos José Maria
de la Cruz, e instruyd a la actuaria de la adscripcion Raquel Ruiz Nava,
para que lo acompafara y diera fe de los trabajos que realizara el perito
mencionado.

Por ello, la actuaria antes citada, el veintisiete de noviembre de dos
mil catorce levantd acta circunstanciada, entre otros, ante la presencia de

Frkkkkkkk | kkkkkekokkky dkkeikkekkkk - @n su caracter de Presidente, Secretario y
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Tesorera del Comisariado del Ejido “*********** Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz’ **********’ *kkkkkkkkk y **********’ en su CaréCter de
Presidente, Secretario y Tesorero del Comisariado del Ejidg “***rskikks
Municipio de Espinal, Estado de Veracruz. Del acta de referencia se
aprecia, que la citada profesionista requiri6 a las partes para que
sefalaran fisicamente la superficie de
Frekkekkekk que fueron entregadas por el Ejido “*xx¥rxkixr gl Ejido “rrrkrrkikn
con motivo de la permuta celebrada el veinticuatro de octubre de mil
novecientos ochenta y nueve, por lo que “en este acto el ejido
kel Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, a través de sus
integrantes del comisariado ejidal, asi como el C. *¥***&xxx quien es
el *kkkkkkkkk de **********’ Causahablente de **********’ proceden a
indicarnos y sefialarnos su ubicacién, por lo tanto, procedemos a
trasladarnos a la superficie sefialada; haciendo constar la suscrita
gue los integrantes del comisariado ejidal del ejido “Sabaneta”,
Municipio de Coxquihui, Veracruz, manifestaron desconocer la
ubicacion de las 7-10-00 hectareas motivo de la presente diligencia.--
Ahora bien, estando constituidos fisicamente en la superficie
sefalada, los integrantes del comisariado ejidal del ejidg “*****¥rkkr>
Municipio de Espinal, Veracruz, el C. *¥***x*xxxk quien es *******x de |g
C. ¥+ekeekx nuevamente nos sefialan la superficie de ********* ‘motivo
de la presente diligencia, por lo tanto, el C. Ingeniero Santos José
Maria de la Cruz procede en este acto a realizar los trabajos técnicos
periciales...” Firmando al margen de la citada acta, entre otros, ******x*x
Fhikkkkkkk y rekkkekkkx - en su caracter de Presidente, Secretario y Tesorero
del Comisariado del Ejido “******+xx" Municipio de Espinal, Estado de

Veracruz, ahora recurrentes.

En su informe rendido el veintiocho de noviembre de dos mil
catorce, el Ingeniero Santos José Maria de la Cruz, sefiald que para la
realizacion del levantamiento topogréfico de la superficie que fue motivo

de la permuta, tomd en consideracion el plano definitivo asi como los
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planos internos del Ejido “******x*xx " Municipio de Espinal, Estado de
Veracruz; que una vez medida la superficie motivo de la permuta entre
ambos ejidos ya mencionados anteriormente, por asi sefialarlo tanto los
integrantes del Comisariado del Ejido “*******x" Municipio de Espinal,

Estado de Veracruz, como la causahabiente de ******x***  &gta resultd ser

de ****+**k* con las siguientes medidas y colindancias: al Noreste 17.61
metros y colinda con el gjido “*******x<x" g] Noroeste en 341.94 metros y
colinda con terrenos del gjido “********x*. g| Sureste mide 320.67 metros y
colinda con terrenos del ejido “*******x*x". vy gl Noroeste en 341.13 metros

y colinda en linea quebrada con Rio Necaxa

Una vez ubicado el predio que fue materia de la permuta sefalada,
el perito determiné que el terreno en mencién cuenta con una superficie
real analitica de ********* misma que es identificada en el plano levantado
gue se localiza a foja 793, del Tomo Il del expediente agrario, superficie
gue se encuentra enclavada dentro de los terrenos propiedad del ejido
demandado “*****xkxxr - Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, tal
como se aprecia del plano que obra a foja 792, llegando a la conclusion el
comisionado de que el predio que fue materia de la permuta, en realidad

tiene una superficie de ******x*+* v ng la que se especificod fisicamente en

el convenio, maxime que en el documento relativo a la celebracion de la
citada permuta, no se dice qué método se utilizO para llegar a la
conclusion de que el predio a permutar arrojé la Osuperficie que en el

mismo se dijo habia sido permutada por este ultimo ejido.
Con los documentos que se plasman enseguida, se ilustra la

superficie materia de la permuta y su localizacion en el plano definitivo del

ejido demandado, hoy recurrente.

[f. 793]
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[f. 792]

Las documentales resefiadas con antelaciébn, merecen valor
probatorio pleno, por tratarse de documentos publicos, en términos del
numeral 129 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicado supletoriamente, en relacion con el articulo 189 de la Ley Agraria
en razon de que su formacion esta encomendada por la ley, dentro de los
limites de su competencia, a funcionarios publicos en el ejercicio de sus
funciones; y la calidad de publicos se demuestra por la existencia regular
sobre los documentos, de los sellos, firmas, y otros signos exteriores que,

en su caso, provengan de las leyes.

Cobra aplicaciéon al respecto, la jurisprudencia del Poder Judicial

de la Federacion del tenor literal siguiente:

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR
PROBATORIO. Tienen ese caracter los testimonios y certificaciones
expedidos por funcionarios publicos, en el ejercicio de sus funciones, v,
por consiguiente, hacen prueba plena.””

A mayor abundamiento, del ******x* g que se refiere el articulo 56
de la Ley Agraria, celebrada el ********** “an e| Ejido “*********" Municipio
de Espinal, Estado de Veracruz, se aprecia que la superficie materia de la
permuta que el Ejido de referencia entregd al Ejido “***x*<xrxx»" fe
delimitada como parcela nimero *******x** con superficie de *****xxkkx y

asignada a favor de ********x* que dicho sea de paso, suscribe dicha acta

5 Registro: 394182, Quinta Epoca, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:
Apéndice de 1995, Tomo VI, Parte Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Materia(s):
Comun, Tesis: 226, Pagina: 153.
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como Presidente del Consejo de Vigilancia, la cual, como se aprecia del
plano del poligono ******xxkx - gnrobado por la Asamblea General de
Ejidatarios e inscrito en el Registro Agrario Nacional en el folig *****x*xxx g|
diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, colinda con
“EJIdO **********”; COﬂ RI'O Necaxa y COﬂ |as parcelas *********k*’ *kkkkkkkkk y
*kkkkkkkkk aSIgnadaS respectlvamente a *********k*’ *kkkkkkkkk y *********k*’
guienes segun el acta mencionada son ejidatarios del poblado en
cuestion, documental que es valorada y hace prueba plena de
conformidad con los articulos 150 y 189 de la Ley Agraria en relacion con
los articulos 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles
aplicado supletoriamente, en razén de que su formacion esta
encomendada por la ley, dentro de los limites de su competencia, a
funcionarios publicos en el ejercicio de sus funciones; y la calidad de
publicos se demuestra por la existencia regular sobre los documentos, de
los sellos, firmas, y otros signos exteriores que, en su caso, provengan de

las leyes.

Lo anterior, se ilustra en el plano interno del Ejido "“****xkkxkr

Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, poligong ***x*¥kkx

[f. 778]

En este contexto, se estima que fue correcta la determinacién de la
Magistrada de Primer Grado en el sentido de que la superficie que debe
restituirse al Ejido “*********x” Municipio de Espinal, Estado de Veracruz,
por parte del Ejido “******++x» Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz

y **********’ que Venl'a poseyendo **********’ es de **********’ de aCuerdo al

levantamiento topografico realizado, misma superficie que comprende al

lote *******xx% da| plano interno del ejido en cuestion.
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Ahora bien, por lo que respecta al hecho de que no existe
pronunciamiento alguno en cuanto al certificado a nombre de ******x**x g
en su caso documento conforme al articulo 16 de la Ley Agraria, que

sefala que la calidad de ejidatario se acredita:

I. Con el certificado de derechos agrarios expedido por autoridad

competente;
[I. Con el Certificado parcelario o de derechos comunes; o
[ll. Con la sentencia o resolucion relativa del tribunal agrario
A este respecto, debe decirse que como ya se dejo dicho, el
Registro Agrario Nacional mediante oficio DEV/AJ/1185/2013, de

diecinueve de abril de dos mil trece, informd que ********** ng tiene

reconocida alqguna calidad dentro del Ejido “******x** NMuynicipio de

Espinal, Estado _de Veracruz; por el contrario, figura como ejidatario de

ek Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, y que no se
encontraron antecedentes de lista de sucesion en ninguno de los dos
ejidos contendientes en el juicio agrario de origen; por tanto, debe
entenderse que, si ********** ng tiene reconocido derecho alguno en el
ejido “rrexrekkixr - Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, es obvio que
mucho menos lo puede tener su conyuge ****x**xx* vy nor consecuencia,
no se le pudo haber expedido certificado de derechos agrarios que deba

ser cancelado.

Por lo que respecta a que el Ejido “*****x*xx Municipio de Espinal,
Estado de Veracruz, debe desocupar y entregar al Ejidg “*x*xkkeir
Municipio de Coxquihui, Estado de Veracruz, la parcela ********** con
superficie de **x**xxxxx’ de| considerando Séptimo de la sentencia
recurrida, se aprecia que la Magistrada A quo realizd el analisis y

valoracién de las pruebas ofrecidas por las partes y que les fueron
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admitidas, otorgandoles su justo valor probatorio, entre las que destacan
g| Frekrekik celebrada en el poblado “*******x**" Municipio de Coxquihui,
Estado de Veracruz, ******xx |g cual fue valorada en términos de los
articulos 189 de la Ley Agraria, 133 y 203 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia agraria, para
tener por acreditado que la parcela ********** fye delimitada con la
superficie de ******&kx v ggignada al ejido “*****xxx2 Municipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz, documental que fue adminiculada con la
copia certificada del plano interno del ejido de referencia, aprobado el
veintiséis de julio de dos mil uno, en el que se contiene la expresion
gréfica de la superficie parcelada de ********x* que fue inscrito en el folio
*ekkekkekk de fecha ********* en e| Registro Agrario Nacional, que de
conformidad con el articulo 150 de la Ley Agraria, hace prueba plena
dentro del juicio y fuera de él, y el original del Plano relativo al
parcelamiento econémico elaborado en “TUXPAN. VER. JUNIO DE
1975” en el que se indica “Levantd, Calculd, Construy6 Ing. Lauro
Luna Arellano. Lotificé Ing. Octavio Alvarez Orozco y Eligio Alain
Alvarez G.” [f. 175] en el que se contiene la expresion gréfica de la
superficie parcelada, a la cual se le otorgd valor probatorio en términos de
los articulos 189 de la Ley Agraria, 133 y 203 del Cdédigo Federal de

Procedimientos Civiles de aplicacidon supletoria a la materia agraria.

Por todo lo anterior se estima, que la sentencia emitida por la
Magistrada del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en
Tuxpan de Rodriguez Cano, Estado de Veracruz, en el juicio agrario
107/2007, que resuelve que al Ejido actor “*****<xkx” - Muynicipio de
Coxquihui, Estado de Veracruz, deberad restituirsele la superficie de
*ekkekkekk identificada plenamente como parcela ********** de su plano
interno; y, al Ejido demandado “*********" Municipio de Espinal, Estado de
Veracruz, debe restituirsele la superficie de *******x misma que se
identifica plenamente conforme al dictamen rendido por el perito de su

adscripcion y que obra a fojas 792 y 793 del expediente, se encuentra
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debidamente fundada y motivada como se aprecia del considerando

Séptimo en el que se analizé y valord todo el material probatorio que obra

en autos, que se tiene aqui por reproducido en obvio de transcripciones.

Para fortalecer lo anterior se inserta la siguiente tabla informativa:

CRONOLOGIA

EJIDO SABANETA

EJIDO PLAN DE LA NORIA

Antes de la permuta
parcelamiento econdémico
o de hecho.

Parcela de *kkkkkkkkk
Usufructuario; x***xxikxx

Superficig; ¥k,
Usufructuario: No se menciona

Permuta de fecha 24 de
octubre de 1989.

La parcela de ***=*xxxxx ge entrega
por parte del gjido “*<**kxkkxir v dgl
ejldataI'IO [SIC] de UARkKARKRKA]RY khkkkkkhkkkk
al edeO “**********”.

El Comisariado del gjidg “**¥¥¥kkiks
entrega al gjido “FFkRkke g
superficie de ***¥xrkiik

Asamblea de Delimitacion,
Destino y Asignacion de
Tierras

Fecha: 10 de julio de 2001
Parcela NO. ****xxxkix

ASigné a: Parcela de ‘Hxwarkirixr
Superficie: *kkkkkhhrk

Posesion: Campo Deportivo

Fecha: 28 de agosto de 1998
Parcela NQ. *resskskx

Asigné q: FrwkkkRRkk
Superficig;**xrkwriex
Posesion:  En

*kkkkkkkkk

posesion de

Tribunal
3 de

Sentencia del
Unitario Agrario,
diciembre de 2014.

Ukkkhdhkxhxn *kkkkkkkkk

El ejido
causahabiente de
entregaran la parcela *****+++** g| ejido

kkkkkkkkkk
1

El egjido “xxxxxxxx antregard la

parce|a *kkkkkERRE g| @ijQ “RRFRIFRAKRT
[Campo Deportivol

Eexkkkkhhkkk?? [aSI q n ad aa *kkkkkkkkk

Asimismo, por lo que
Comisariado del Ejidg “*x*¥xkkxkrr

Veracruz, relativo a que, en el presente caso debe realizarse el control de

respecta al agravio que expreso el

Municipio de Espinal, Estado de
convencionalidad ex oficio, en materia de derechos humanos, en favor del
nacleo agrario recurrente, de conformidad con el articulo 1° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado
mediante Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diez de

junio de dos mil once, cabe hacer notar lo siguiente:

El agravio resulta infundado, pues si bien, en términos del articulo

196 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo

6 “ARTICULO 1°. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los
derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de
los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccién, cuyo
ejercicio no podré restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones
gue esta Constitucidn establece.
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gue fue reformado y adicionado con motivo de la reforma Constitucional
en materia de derechos humanos de diez de junio de dos mil once, se
establecieron diversas obligaciones a las autoridades como lo es la
relativa a que las normas de derechos humanos se interpretaran conforme
a la Constitucion y a los Tratados Internacionales en la materia,
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia,
respecto del derecho humano del cual se invoca su proteccion en

determinado caso concreto.

Dicho control de convencionalidad implica el estudio y analisis ex
officio sobre la constitucionalidad y convencionalidad de las normas
aplicadas en el procedimiento, 0 en la sentencia o laudo que ponga fin al

juicio. Pero tal obligacion se actualiza _unicamente cuando el érgano

jurisdiccional advierte que una norma contraviene derechos

humanos contenidos en la Constitucién Federal o en los tratados

internacionales de los que el Estado Mexicano se parte, aun cuando

no haya sido impugnada, porgue con su ejercicio oficioso se garantiza

la prevalencia de los derechos humanos frente a las normas

ordinarias_gue los_contravengan, lo cual a juicio de este Tribunal

Superior Agrario no se actualiza en la especie, ya que no se aprecia en la
sustanciacion del juicio agrario 107/2007 para dirimir la litis planteada, ni
mucho menos en la substanciacion del recurso de revision 91/2015-32,

norma alguna que contravenga derechos humanos contenidos en la

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de conformidad con esta
Constitucion y con los tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo
a las personas la proteccién mas amplia.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a
los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

Esta prohibida la esclavitud en los Estados Unidos Mexicanos.

Los esclavos del extranjero que entren al territorio nacional alcanzaran, por este solo
hecho, su libertad y la proteccion de las leyes.

Queda prohibida toda discriminacién motivada por origen étnico o nacional, el género, la
edad, las discapacidades, la condicién social, las condiciones de salud, la religién, las
opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente contra la
dignidad humanay tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las
personas”.
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos o en los Tratados
Internacionales de los que el Estado Mexicano es parte, por lo que no se
justifica realizar el control difuso de convencionalidad ex officio a favor del

ejido recurrente.

Robustece lo anterior el siguiente criterio de jurisprudencia de
rubro y texto siguiente:

“CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD.
CONDICIONES PARA SU EJERCICIO OFICIOSO POR LOS
ORGANOS JURISDICCIONALES FEDERALES. El parrafo segundo del
articulo l1o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
dispone que las normas relativas a los derechos humanos se
interpretardn de conformidad con la propia Constitucion y con los
tratados internacionales de la materia, favoreciendo en todo tiempo a las
personas la proteccion mas amplia, de donde deriva que los tribunales
federales, en los asuntos de su competencia, deben realizar el estudio y
analisis ex officio sobre la constitucionalidad y convencionalidad de las
normas aplicadas en el procedimiento, o en la sentencia o laudo que
ponga fin al juicio. Ahora, esta obligacion se actualiza Unicamente
cuando el 6rgano_jurisdiccional advierta gue una _norma_contraviene
derechos humanos contenidos en la_Constitucién Federal o _en los
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, aun
cuando no haya sido impugnada, porque con su ejercicio oficioso se
garantiza la prevalencia de los derechos humanos frente a las normas
ordinarias _que los contravengan. De otra manera, el ejercicio de
constitucionalidad y convencionalidad de normas generales no tendria
sentido ni beneficio para el quejoso, y soélo propiciaria una carga, en
algunas ocasiones desmedida, en la labor jurisdiccional de los Jueces de
Distrito y Magistrados de Circuito.”’

Ademas, es importante sefialar que el sistema nacional prevé una
serie de formalidades e instancias para que el gobernado haga valer sus
derechos y se reparen sus posibles violaciones; por lo que si se acude
directamente al control difuso de convencionalidad, podria provocarse
desorden e incertidumbre en la aplicacion del derecho para la solucion de
los casos, pues podria pasar que existiendo solucién en la normativa

interna y sin agotarse sus recursos 0O instancias, se aplicara la normativa

7 Registro: 2006808, Décima Epoca, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 7, Junio de
2014, Tomo |, Materia(s): Comun, Tesis: 2a./J. 69/2014 (10a.), Pagina: 555.
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internacional, dispensando a la persona del cumplimiento de las cargas que
le correspondian de acuerdo con el orden juridico nacional, lo que es
irrealizable y agrede la coherencia y la funcionalidad del sistema interno;
méaxime que la Constitucion Federal, en su articulo 1°, condiciona que dicho
control sea util para optimizar el derecho humano, lo que constituye un
presupuesto constitucional previo que el aplicador debe ponderar para estar

en condiciones de realizar o no el control citado.

Lo anterior, se robustece con el siguiente criterio de jurisprudencia

de rubro y texto siguiente:

“CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO. SU
APLICACION ES DE NATURALEZA SUBSIDIARIA O
COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO MEXICANO. De la
interpretacion sistematica y teleolégica de los principios pro persona
establecido en el articulo 1o. de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que dispone que las normas relativas a los derechos
humanos se interpretaran de conformidad con ésta y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas
la proteccion mas amplia, hermenéutico en materia convencional,
previsto en el preambulo de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, que reconoce que los derechos esenciales del hombre no
nacen del hecho de ser nacional de determinado Estado, sino que tienen
como sustento los atributos de la persona humana, razén por la cual
justifican una proteccion internacional, de naturaleza convencional
coadyuvante o complementaria de la que ofrece el derecho interno de
los Estados Americanos, se advierte que la aplicacién del control difuso
ex officio en materia de derechos humanos es una herramienta de
interpretacion subsidiaria o0 complementaria del sistema juridico
mexicano, cuyo uso esta condicionado a la optimizacion de la norma que
la integra para maximizar la defensa de los ciudadanos cuando el
derecho interno no alcanza para ese fin. Esto significa que la aplicacién
del mencionado control se realiza en suplencia de la deficiencia de la
normativa interna; es decir, el juzgador no debe acudir directamente a la
normativa internacional para buscar respuesta al asunto, en virtud de
gue, antes, por légica y preferencia del derecho interno, debera analizar
como estd establecido el derecho humano en controversia en los
contenidos que existen en las reglas y los principios constitucionales, asi
como en la legislacion ordinaria, para que, una vez que se determine
mediante los razonamientos respectivos que el derecho fundamental no
esta protegido o, si lo esta, no suficientemente en favor de la persona, se
justifica que se realice el control difuso de convencionalidad ex officio.
De no hacerse asi, éste pudiera aplicarse sin restriccion alguna,
acudiendo de manera directa a la normativa internacional para resolver
el caso, sin antes ponderar y justificar la insuficiencia o imperfeccion del
derecho interno, pues no debe soslayarse que el sistema juridico de
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cada Estado presenta caracteristicas especiales que lo distinguen, por lo
gue de acuerdo a su situacion, cada Nacion debera establecer cémo
aplicar el control difuso de convencionalidad que lo haga coherente con
su derecho interno y, como consecuencia, que se logre la optimizacion
de los derechos humanos. Ademas, es importante establecer que el
sistema nacional prevé una serie de formalidades e instancias para que
el gobernado haga valer sus derechos y se reparen sus posibles
violaciones; por lo que si se acudiera directamente al control difuso de
convencionalidad, se provocaria desorden e incertidumbre en la
aplicacion del derecho para la solucion de los casos, pues podria pasar
gue existiendo soluciéon en la normativa interna y sin agotarse sus
recursos o instancias, se aplicara la normativa internacional,
dispensando a la persona del cumplimiento de las cargas que le
correspondian de acuerdo con el orden juridico nacional, lo que es
irrealizable y agrede la coherencia y la funcionalidad del sistema interno;
maxime que la Constitucion Federal, en su articulo 1o., condiciona que
dicho control sea util para optimizar el derecho humano, lo que
constituye un presupuesto constitucional previo que el aplicador debera
ponderar para estar en condiciones de realizar o no el control citado.”®

Consecuentemente, los motivos de agravio hechos valer por el
recurrente Comisariado del Ejido “*******x+" " Municipio de Espinal, Estado
de Veracruz, son infundados, porque a través de éstos no logra destruir
las consideraciones que sustentan la sentencia recurrida, de ahi que se
debe confirmar el sentido de lo resuelto por la A quo en el juicio agrario
107/2007, por las razones y fundamento legal expresados en el presente

considerando.

Por lo anteriormente expuesto, y con apoyo en los articulos 27,
fraccion XIX, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
189, 198, fraccion I, 199 y 200 de la Ley Agraria; 1°, 7° y 99, fraccion I, de

la Ley Orgénica de los Tribunales Agrarios, se

RESUELVE:

PRIMERO. Es procedente el recurso de revision interpuesto por el
Comisariado del Ejido “****x**xx”  Municipio de Espinal, Estado de

Veracruz, demandado en el juicio agrario 107/2007, en contra de la

8 Registro: 2005942, Décima Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 4,
Marzo de 2014, Tomo Il, Materia(s): Comun, Tesis: (lll Regién)50. J/8 (10a.), Pagina: 1360.
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sentencia dictada el tres de diciembre de dos mil catorce, por el Tribunal
Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en Tuxpan de Rodriguez Cano,
Estado de Veracruz, por las razones y fundamento legal senalados en el

Considerando Segundo de esta sentencia.

SEGUNDO. Al ser infundados los agravios formulados por el
Comisariado del Ejido “******xxx2 - Municipio de Espinal, Estado de
Veracruz, se confirma la sentencia materia de revision, por las razones y
fundamento legal expresados en el considerando CUARTO del presente

fallo.

TERCERO. Notifiquese personalmente esta sentencia a los
interesados, por conducto del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con

sede en Tuxpan de Rodriguez Cano, Estado de Veracruz.

CUARTO. Publiquense los puntos resolutivos de esta sentencia
en el Boletin Judicial Agrario; con testimonio de la misma, devuélvanse
los autos de primera instancia a su lugar de origen; y en su oportunidad,

archivese este toca como asunto concluido.

Asi, por mayoria de tres votos, de los Magistrados Numerarios
Licenciados Luis Angel Lopez Escutia y Maribel Concepcion Méndez de
Lara, asi como de la Magistrada Supernumeraria Licenciada Carmen Laura
Lépez Almaraz, quien suple la ausencia permanente de Magistrado
Numerario; con voto particular que emite la Magistrada Numeraria Maestra
Odilisa Gutiérrez Mendoza, lo resolvié el Pleno del Tribunal Superior Agrario,

ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

-(RUBRICA)-
LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA
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MAGISTRADAS

-(RUBRICA)- -(RUBRICA)-
LIC. MARIBEL CONCEPCION MENDEZ DE LARA LIC. CARMEN LAURA LOPEZ ALMARAZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

-(RUBRICA): )
LIC. JESUS ANLEN LOPEZ

NOTA: Esta hoja nimero setenta y tres, corresponde a la sentencia emitida en el recurso de revision
R.R. 91/2015-32, promovido por Ejido “*****<xx" “Municipio de Espinal, Estado de Veracruz, en el
expediente numero 107/2007, del indice el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 32, con sede en la Ciudad
de Tuxpan de Rodriguez Cano, Estado de Veracruz, aprobada en sesion de fecha cuatro de junio de dos
mil quince.- CONSTE.

El licenciado ENRIQUE IGLESIAS RAMOS, Subsecretario de Acuerdos en ausencia del Secretario
General de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, con fundamento en el articulo 63 del
Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios y articulo 22, fraccion V de la Ley Orgénica de los
Tribunales Agrarios, hace constar y certifica que en términos de lo previsto en los articulos 11, 12,
68, 73 y demés conducentes de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica;
asi como los articulos 71, 118, 119y 120 y demas conducentes de la Ley Federal de Transparenciay
Acceso a la Informacién Publica, en esta version publica se suprime la informacion considerada
legamente como reservada o confidencial que encuadra en los ordenamientos antes mencionados.

Conste. -(RUBRICA)-



